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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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Вступлен1е. 



Какъ только начинаетъ русская л']^топись свой разсказъ, ' 
Смоленскъ уже выступаетъ на сцену исторической жизни 
вм'ЬсгЬ съ другими древн'Ьйшими городами Руси: Шевомъ, 
Новгородомъ, Полоцкомъ и проч., и во все время Отечествен- 
ной истор1и, включая и 1812 годъ, не перестаетъ им-Ьтб бол4е 
пли мен4е важное значенхе въ общегосударственной жизни, 
Исторхя его стоить въ т^снЬйшей связи съ изложентемъ жизни 
всего Русскаго государства. 

Между тЬмъ истор1я Смоленска, не будучи уясняема топо- 
графически, безъ знан1я древпяго расположепхя города, является 
во многихъ случаяхъ темною. 

Въ Смоленск']^, какъ известно, были князья, принимавшхе 
главное участ1е въ общемъ ходЬ событ1й и заправлявшхе ими. 
Но гд-Ь князья жили, и какъ расположенъ былъ городъ 
въ древнюю пору, —это не выясняетсл историками Смоленска. 

Въ предлагаемомъ сочинен1и опред'Ьляется княжеская мест- 
ность въ означенномъ город-Ь; сгруппированы историчесмя и 
археологическ1я сьЬд'Ьшя о ней, въ связи съ исторхей всего 
города; изслЬдованъ также уц-Ьл^вгахй храмъ смоленскихъ 
князей. 

Княжескою м'Ьстност1ю Смоленска служила западная часть 
города, называемая Свирскою. Она находится внизъ по тече- 
нш Дн-Ьира и тянется на протяжен1и бол4е 5 верстъ отъ 
древняго городского вала. Въ настоящее время эта часть го- 
рода представляетъ грустную картину развалинъ старыхъ 
каменныхъ храмовъ и другихъ здан1Й, на которыхъ, посд']^ 



мвогйхъ погромовъ, ближе къ городу поселилось небольшое 
количество м'Ьщанъ; а въ отдаленныхъ пунктахъ этой м-Ьст- 
пости расположились дв'Ь убопя деревушки: Чернушки и 
Кловка. Среди разрушен1Я, вдали отъ теперешняго центра 
города, почти на безлюдьи, уц4л'Ьлъ только КБЯжеск1й храмъ, 
свидетель пережитой емъ исторхи города. 

Судя по запуст'Ьн1Ю этого м4ста, безъ предвзятыхъ исто- 
рическихъ данныхъ, не придетъ и мысли, что эта местность 
когда-либо могла представлять изъ себя людную и цветущую 
часть города, гд-Ь находился княжескхй дворецъ, гдЬ былъ 
центръ правлен1Я всЬмъ Смоленскимъ княжествомъ, гд4 со- 
вершалась торговля съ Ганзой. заключались общеизвестные 
договоры съ иностранными купцами, гдЬ останавливались ли- 
товскхе и польск1е короли, въ числ'Ь ихъ Сигизмундъ III и 
т. д. А между гЬмъ это было совершенно такъ. Зд*Ьсь нахо- 
дится и знаменитая въ л-Ьтописяхъ р-Ьчка Омядынка, па ко- 
торой былъ убитъ святой князь ГлЬбъ, сынъ св. Владим1ра I. 
Почти каждый пунктъ этого м'Ьста связанъ съ восп()минап1ямц 
в'Ьковой борьбы Руси съ Литвою. Самъ княжескш храмъ, 
ТООл-ЬтиШ старецъ, — есть р-ЬдкШ памятникъ старинной архи- 
тектуры. 

Въ последнее время, съ развитземъ историко-археологи- 
ческой науки, стали мнопе интересоваться означеннымъ хра- 
момъ и княжескою м-Ьстностхю. Въ виду явившагося интереса 
и вниман1Я къ этому древнему храму, равно и къ истори- 
ческой местности, авторъ и составилъ предлагаемое изслЬдо- 
ван1е, насколько дали ему матер1ала м-Ьстныс историчесшс 
источники. 

С. ПИСАРЕПЪ. 



Глава I. 

^^ревк±^кша.я иетор1я княжеской маетности. 

Дн'Ьпръ, при существован1и въ древнюю, отдаленную пору 
л'Ьсовъ, былъ полаоводенъ. Это обусловливало съ одной сто- 
роны торговый сношенхя города, а съ другой расположен1е 
жилищъ гражданъ ближе къ берегу этой р'Ьки. ЛЬвый берегъ 
Дн'Ьпра въ местности Смоленска, благодаря четыремъ хол- 
мамъ, вдавшимся въ долину этой' р'Ьки (по теперешнему на- 
званш, начиная съ запада: Казанский, Воскресенсый, Собор- 
ный и Георпевск1й), представлялъ болЬе удобное мЬсто для 
л^илья въ смысле естественной защиты. Между этими 4 хол- 
мами и нр1ютился городъ, овруживъ себя посл-Ьдовательно еще 
въ доисторическую пору на верховьяхъ овраговъ этихъ хол- 
мовъ, въ направлеши къ югу, на гор'Ь, двойною линхею валовъ, 
между которыми было Блонье, т. е. окраина города между двумя 
валами, какъ и въ другихъ русскихъ городахъ. ^) При дальнЬй- 
шемъ развит1и населен1я и слЬдующ1й (за Георгхевскнмъ) на 
восток* РачевскШ ^) крутой выступъ холма вошелъ въ составъ 
огражден1Й города; но вала здЬсь не было насыпано. Тамъ, гд* 
кончились крайн1е выступы холмовъ, впадаютъ въ Дн'Ьпръ, быст • 
рыя прежде, рЬчки: Чурильня, или Чуриловка, (на запад-Ь) и 
Рачевка (на восточной сторонЬ), которыя протекаютъ въ очень 
глубокихъ оврагахъ и опоясываютъ городъ въ нЬкоторомъ 
разстоян1и отъ валовъ. Это, послЬ валовъ, была вторая защита, 
а вмЬст-Ь съ тЬмъ и послЬдняя граница города въ доистори- 



') Оба ряда ваювъ существовали еще въ начади 17 в^ка, о чемъ будетъ 
изложеио дальше. 

^) Гд'к стоить Покровская церЕовь* 



ческое время. За этими оврагами на юг4 были тоиия м1;ста, 
дававш1я источники означеннымъ рЪчкв.шъ. Оставался только 
небольшой перешеекъ, по которому была расположена дорога 
къ р^к'Ь Сожъ, гд'Ь жили радимичи, и дал-Ье— въ Молох- 
винскую волость. Означенный перешеекъ, съ проведсн1емъ 
зд-Ьсь тракта, былъ единственнымъ доступнымъ м'Ьстомъ для 
враговъ съ юга- Между оврагами и южною част1Ю городского 
вала, на довольно большомъ протяжеши, было сиоле», гд'Ь 
иногда смоляне встречали врага ^). Поле служило и для пастьбы 
скота; но, въ случа'Ь нападен1я враговъ, пастбищемъ было 
Блонье, или Оболонье, въ первичную пор}' не заселявшееся, 
ГД'Ь было много питья въ ямахъ, вырытыхъ для насыпки двой- 
ного ряда земляныхъ укр-ЬпленШ; было также много и травы. 
Торговый городъ мало занимался землед^лхемъ: по Днепру 
отвсюду могли подвозить ему жизненные припасы. 

Судить о предм'Ьстьяхъ Смоленска въ эпоху доисторичес- 
кую— н-Ьтъ никакихъ данныхъ. 

Въ первый разъ указанхе на западную окраину^ впосл'Ьд- 
СТВ1И княжескую часть города, а нын-Ь Свирепую, за рЬчкой 
Чурильней, встречается въ л'Ьтописи подъ 1015 годомъ. Когда 
умеръ св. кпязь Владимиръ I, его сынъ Гл^бъ, проЬзжая по 
случаю болезни отца черезъ Смоленскъ, не зная, что отецъ умеръ 
остановился въ усть* р-Ьчки Смядынки, впадавшей въ Дн-Ьпръ. 
Зд-Ьсь его стерегли убхйцы, посланные братомъ его (огъ дру- 
гой матери) Святополкомъ, который стремился завладЬть велп- 
кокняжескимъ престоломъ въ ШевЬ. Поваръ ГлЬба, по имени 
Торчинъ, по приказашю ГорясЬра, подосланнаго Святопол- 
комъ, зар'Ьзалъ своего князя 5 сентября. Л'Ьтопись, говоря объ 
указанномъ собыпи, зам^чаетъ, что это м'Ьсто(Смядыпка) «зр^смо 
(видно) изъ города», ибо отстоитъ отъ него на п'Ьсколько ста- 
Д1Г1. Въ то время оно было €пусто», не заселено, и местами 
было покрыто лтъсо лег; тамъ, говорятъ л'Ьтописи: ловили птицъ* 



') Повесть о св. Мервурщ Смолевскомъ, 



Т'Ьло кеязя Гл'Ьба поел* того, кавъ онъ билъ убитъ, поло- 
жили между двумя сосновыми колодами (гробъ), сверху при- 
крыли хворостомъ. Чрезъ н-Ьсколько м4сяцевъ князь Ярославъ 
I, усп'Ьвши прогнать Святополка. вступилъ на веливокияжеск1Й 
прсстолъ К1евск1й. Разузнавши, гд'Ь лежитъ т-Ьло мученически 
скончавшагося брата, ознаменованное къ тому времени чудес- 
ными явлен1ями (св-]^тъ, видимый ночью падъ могилой), Яро- 
славъ 1 Бладимировичъ приказать привезти тЪло мученика 
въ Вышгородъ и похоронилъ его вмЬст'Ь съ убитымъ, также 
по приказашю Святополка Окаяннаго, святымъ братомъ, кн. 
Ворисомъ. ^) Такимъ образомъ мЬстность эта рано сделалась 
обшеизв'Ьстной всл'Ёдств1е мученической смерти св. князя ГлЁба. 

Въ 1054 году велик1й князь Лрославь I назначилъ въ Смо- 
ленскъ князя, именно — сына его Вячеслава; но онъ скоро, 
въ 1057 году, умеръ въ Смоленск*. Тогда Ярославъ, передъ 
смерт1ю своей, посадилъ въ Смоленскъ княземъ другого сына 
своего Игоря, переселивъ его изъ Владимира. Съ этого вре- 
мени князья въ Смоленске не переводятся вплоть до окончан1я 
уд'Ьльэаго пер10да. Не перестаетъ пм'Ьть значен1е и р'Ьчка 
Смядынка. 

Такъ какъ Смоленскъ < изначала > былъ в-Ьчевой городъ, 
подобно Новгороду и Полоцку, т. е. управлялся народнымъ 
собрашемъ, или в']^чемъ: ^иовюродиы изначала^ и смоляне, и 
кгевляне, и полочане па в1ьче сходятся (якоже на Думу); на 
что старпйгиги (города) сдумаюшъ, на томъ и пригороды 
станутъ*] ^) поэтому кпязю не удобно было селиться въ цен- 
тр* этого неспокойнаго города, чтобы избежать свстани», т. е. 
возмущенШ, которыя при совм'Ьстной жизни могли возникать 
изЪ'За малой размолвки, изъ за ничтожныхъ поводовъ у князя 
со смолянами. ^) Это неудобство совм-Ьстной жизни увеличивалось 



*) •Своди, л^тооись» — Лейбонича 111—114 ст. 

*) Собр. Рус. л*т. I, 160. 

^) Фактическое поАтверждон]е такой «встани» сиолянъ встречается въ Нов- 
городской 1 л^тописп, ыо уже иосл^, подъ 1185 годомг, изъ-за бодЬе серюзной 
государстэенной приины. 
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т^мъ обстоятельствомъ, что городъ вначал'Ь былъ еще полу- 
я«ыческ1й, а князья несли съ собою новую релипю. Хотя ^свя- 
той Владимиръ крести (лъ) всю землю смоленскую въ 6531-е 
лтьто», т. е. въ 1013 году, какъ г. Красноперовъ утвержда- 
етъ, па основав1и одной рукописи, хранящейся въ С.-Петер- 
бургскомъ отд4лев1и Императорской публичной библютек-Ь ^); 
но въ Смоленске языческая парт1я, или (для тогдашняго вре- 
мени) народиая была еще сильна. Доказательствомъ этому слу- 
жигъ допущеБ1е, а можетъ быть, и сод-Ьйствхе полуязычниковъ 
убить въ Смоленск-Ь св. кяязя Гл4ба, воспитаннаго своею 
матерью христ1анкою въ строгихъ началахъ святой вЬры, а 
не въ народпоязыческомъ дух*. Это явлен1е не удивительно, 
потому что Новая релипя елишкомъ р-Ьзко изменяла вековой 
строй жизни и обычаи славянъ, и смоляне не могли такъ скоро 
усвоить себ)^ христ1анск1я начала: ихъ тянуло къ прежнимъ 
исконнымъ в-Ьрованхямъ. Князь Гл-Ьбъ въ Муром* ревностно 
раснространялъ Христ1анскую в'Ьру. Если бы онъ занялъ ве- 
ликокпяжеск1й престолъ въ К1ев'Ь, куда онъ 4халъ, то нельзя 
было бы ожидать отъ него поддержки народнымъ обычаямъ и 
иообп^е старому укладу жизни ^). 

Бъ виду этихъ обстоятельствъ Смоленске князья поселя- 
ются не въ город*, а особо отъ горожанъ. На первыхъ по- 
рахъ они поселились на западной окраин* города, удержи- 
вая за собой выходъ по Днепру къ Чернигову и Шеву, от- 
куда и являлись въ Смоленскъ. МФсто это оказалось удобнымъ 
и въ другихъ отпо1пен1яхъ, что увидимъ ниже. Такъ княже- 
ская резиденц1я по традищи оставалась и при посл'Ьдующихъ 
кпязьяхъ въ той же местности. 



*) Сборникъ Древняго хранилища Погодина ]1& 1600; с Смоленшй В'ЬстаиЕъ» 
)6 96 1882 г. 

^) Въ «Хожден!и# арх. Антовш въ Царь-градъ 1204 года упоминается объ 
в кои к св. Бориса и Гл^Ла въ Софхйскомъ собор-]^ и объ особой церкви ятвхъ 
святыхъ мучеников!) находящейся въ Царь-град-Ь. Что побудило грсковъ строить 
у себя церковь въ честь русскихъ князей?— Ясно что они, быБш1е очевидцы того, 
чго д-Ьлалось на Руси, смотрели на вихЪ; Еакъ на мучениковъ за в^^ру со сто* 

роВЫ ЯЗЫЧНИЕОВЪ. 



Городъ платилъ енязю даеь, гривны золота и серебра; 
отдалъ ему огромное количество своихъ за городомъ и въ обла- 
сти сво'^одных'ь, никому не принадлежащихъ земель, кото- 
рыми онъ въ прав'Ё былъ самъ владеть и раздавать кому 
угодно въ заслугу или <на кормлен1е». ВзамЬнъ этого князь 
обязывался оберегать горожанъ и ихъ область отъ вн4шнихъ 
враговъ, впрочемъ при ихъ же помои^и^ и устанавливать 
между ними *ря(^ъ»у 60 изб']^жан1е междоусобнаго разлада, не 
касаясь ихъ имущества. 

Съ княземъ явились его «мужхе» и « отроки >, вообще дру- 
жина, набираемая смоленскими князьями, но большей части 
изъ южной Руси. При семействахъ дружинниковъ явилась 
<челядь»^ т. е. слуги. Князья сменялись очень часто: въ 1073 
году мы видимъ уже, посл'Ь Игоря Ярославича, смолевскимъ 
княземъ Святослава Ярославича; въ 1076 году— Всеволода 
Ярославича; въ 1077 г. — Бориса Вячеславича, въ 1078 г.— 
Ярополка Изяславича, который чрезъ три мФсяда изгнанъ былъ 
Владимиромъ Мономахомъ. Онъ посадилъ въ Смоленск'^ сына 
своего Мстислава Владимировича, потомъ Изяслава Влади- 
мировича; но въ 1095 гоау Давидъ Святославичъ изгна^1ъего, 
и самъ сгалъ княземъ Смоленскимъ. Наконецъ съ 1097 года 
Смоленскъ окончательно закр'1пляется за Владимиромъ Моно- 
махомъ и его родомъ Каждый см']^нявш!йся князь велъ сюда 
свою, его сопровождавшую дружину. При смЬи-Ь князя всегда 
оставался по разнымъ обстоятельствамъ кто либо изъ пришель- 
цевъ и становился «насельникомъ» этой местности Около князя 
и его христ1анской дружины преимущественно ютилось духо- 
венство, пока не восторжествовало въ городе христ1анство. 
Такимъ образомъ, бывшая незаселенною окраина Смолен- 
ска, лежащая внизъ по теченхю Днепра быстро застроилась 
Зд'Ьсь явились и терема княжесше и пом'Ьщен1я для дружин 
никовъ съ ихъ прислугою; поселились и люди пришлые, въ 
вид'Ь, наприм'Ьръ, «черныхъ людей* и торговцевъ, находив- 
щихъ практи<|еск1й интерес'1> жить среди новаго населен1а, 
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предлагая свои услуги. А духовенство устраивало зд-Ьсь церкви, 
• ла первый случай деревянныя, а потомъ— и каменныя. 

Уже подъ 1137 годомъ упоминается въ л-Ьтописяхъ о суще- 
ствовании на Смядынк-Ь даже монастыря, а вм'Ьст-Ь^ съ т-Ьмъ 
около него и дворца княжескаго, въ которомъ князь Свято- 
славъ Олеговнчъ, прогнанный изъ Новгорода, долженъ былъ 
ожидать^ ч'Ёмъ кончится война великаго князя Ярополка Вла- 
димировича со Бсеволодомъ Олсговичемъ. ^) 

Такимъ образомъ, Смядынъ съ дворцомъ и монастыремъ 
сд'Ьлалась <дгьдцной^ смоленскихъ князей. 

А въ древнемъ город* князь мЬста не им'Ьлъ Объ этомъ, 
по-мимо указаннаго, можно заключить изъ всего строя жизни 
горожанъ Князь отличаетъ «мужей> своихъ отъ <мужей смо- 
ля нъ»: рядъ свой доконча про свое муже и про свое смоляны ^). 

Историки говорятъ, что Смоленскъ былъ типомъ Новго- 
рода: какъ тамъ городъ д'Ьлится на концы, а посл'Ьдн1е па 
улицы, и каждая улица составляла отдельную въ своемъ вну- 
треппемъ управленхп самостоятельную обшину со своими выбор- 
ными «лучшими людьми>5 или «добрыми мужами», съ ули- 
чанскимъ в-Ьчемъ; *) то ЯхС было и въ Смоленск*. Особенно ха- 
рактерно это выразилось въ христ1анскую эпоху. Какъ въ 
Новгород* сущестговали приходсме . братчины, напримЬръ: 
Никольщина съ церковнымъ старостою во глав*, который при- 
нималъ нришлыхъ людей въ свою братчину и ко дню храмо- 
вого праздника патрону церкви зат*валъ пива ячныя (былина 
о Василии Буславич*); такъ и въ Смоленск* существовали 
общины приходск1я. 

Въ м*стности этого города было много ручьевъ, р*чекъ, 

овражковъ, которые впадали въ долину Дн*пра; такимъ 

образомъ дробили городъ на отд*льные участки. Авторъ про- 

^ сл*дилъ регулярное повтореше храмовъ между каждой изъ 



1) „Нет. гос. Рос."— Отриттера 1 ч. 1137 г.; юже Соф1евс& 1 л-Ьт, 167 стр. 

V Рус. лив. акт, 45*3 стр. 

*) Б:Ьдяевь, СергЬсвич1> и друг. 
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этихъ естественныхъ преградъ пе только въ старипломъ го- 
род'Ь, но и въ княяБесБомъ и вообще къ предм'Ьстъяхъ Смо- 
ленска. Это указывастъ на самостоятельную жизпь въ каж. 
домъ участк'Ь, на общину. Каждая община въ христтанскую 
эпоху пожелала пм-Ьть свой особый храмъ. Такая обособлен- 
ность участковъ им'Ьетъ начало^ конечно, въ предшествующей 
эпох'Ь, характеризуемой вЬчемъ. Естественное д'Ьлеп1е города, 
какъ-бы на отд'Ьльныя территор1и, обусловило пзстарп и д-Ь- 
лсп1е его на улицы и оратства. Каждое братство заботилось 
объ охран* и защиг-Ь своего участка, особенно по берегу 
Днепра, ЛИН1И не защищенной укр'Ьплешями. Такимъ обра- 
зомъ Смоленскъ представлалъ изъ себя союзъ отд'Ьлышхъ 
общинъ, братствъ. Общипа посылала отъ себя своего выбор- 
иаго случшаго мужа> въ «Опчш судъ», упоминаемый въ до- 
говорахъ съ н'Ьмцами, А высшей инстанщей въ р'Ьшеп1и 
земскихъ д'Ьлъ было в'Ьче. Въ помощь дружин* князя, когда 
это нужно было и когда решало в^че, организовался особый 
полкъ, состоявши! пзъ горожанъ и черныхъ людей смоленской 
волости, / подъ начальствомъ сотскихъ и тыслцкаго. Сохрани- 
лись въ л-Ьтописяхъ имена н-Ькоторыхъ тысяцкпхъ Вн-Ьздъ 
(при Ростислав* МстиславнчЬ I), Радило (при Давид* Рости- 
славич*) и Михалко (подъ 1185 годомъ). Сотня, какъ группа 
пзв*стнаго населения м*стности, сохранилась и въ поздн*й- 
шую пору, при д*леп1п башенъ для защиты. Земск1й полкъ 
сражался самостоятельно отъ княжескаго полка. Въ мирное 
время тысяпшй считался административнымъ лицомъ земщины, 
а сотск1е являлись какъ представители городскихъ сотенъ и 
торговыхъ общинъ '). Такимъ образомъ князь пе вм*п1ииался 
иъ городское хозяйство- 

А если при учрежден1и Смолепскон епископ1и гнязь 
Ростиславъ п пазначаетъ епископу въ древнемъ город* мЬсто 
для жительства и отводитъ ему «огородъ съ капустникомъ на 



М •Смол ВЬстц. 18Ь2 г. № 49 ст. Красиоиер ова, 



12 



Ч у «-/"^.^ ч.-^ ■^^ ь> 1ш^^ ^Ч^ \ ^' 



Гор-Ь, ^) то это онъ дйлаетъ не самъ собою, но съ общаго 
сов'Ьщанхя гражданъ: ^сдумавши съ людьми своими^, ^) т. е. 
по ихъ указан1ю и соглас1Ю. Вероятно, къ епископу перешли 
по-преемству т4 м-Ьста, которня принадлежали прежде язы- 
ческой релипи и оставались пока свободными, наприм'Ьръ 
Соборная гора, на которой предполагаютъ бывшее существо- 
ван1е капища; прибавимъ къ этому, что «Историко-статистиче- 
ское описан1е Смоленской епарх1и» предполагаетъ еще бывшее 
существованхе кумирни на. теперешней Вознесенской гор*, ибо 
тамъ однажды нашли «большой медный треножникъ со мпо- 
жествомъ мелкихъ черепичныхъ чашечекъ» ; нЬсколько этихъ 
чашечекъ есть въ Смоленскомъ историческомъ музе4. 

Несомн'Ьнно, что сами смоляне не ум'Ьли строить камен- 
пыхъ здашй, потому что не^огли делать большихъ кирпичей 
и не знали извести Кирпичъ до христ1аискаго перюда 
въ Смоленск* представлялъ изъ себя форму чрезвычайно ма- 
лыхъ товкихъ плитъ гончарнаю производства изъ чернаго 
ила, подобныхъ плиткамъ храма св. Ирины въ Шев*. Он* 
хотя и чрезвычайно прочныя, но могли употребляться только 
для устройства малыхъ печей. Ихъ не р-Ьдко встретить 
можно, вът4хъ м'Ьстахъ, гд4 были древн4йш1я жилища, когда 
копаютъ тамъ землю. Но никогда пишущему эти строки не 
приходилось видеть, чтобы изъ нихъ было сложено камен- 
ное здание. На этихъ плиткахъ совершенно н'Ьтъ сл'Ьдовъ из 
вести: очевидно, чю её смоляне въ древн'Ьйш1й першдъ не 
употребляли. Иногда эти плитки, вероятно, еще сырыми, смо- 
ляне окрашивали въ тёмпо-зеленую, л^елтую, темно-красную и 
б'Ьлую краски и обжигали пхъ: получались изразцы, которые, 
употреблялись для настилки половъ. Чрезъ выжиган1е озпа- 
ченпыя краски хотя и получали некоторый устой, однако не 
достаточно прочный. Таме изразцы, впрочемъ, какъ остатокъ 
уже отъ XI и ХП в4ковъ найдены были авторо.мъ въ разва- 



М Уставная град1. Смол, еоископш. 

^) Истор. стат. оиис. Смол, эдарх. 19 стр. 
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линахъ бывшаго деревявнаго храма монастыря св. Креста въ Смо» 
ленск-Ь^ близъ теперешней церкви Гур1я, Самона и Авива, у сЬ' 
«еро-западнагоугла ограды. Он-Ь представляютъ изъ себя прямые 
углы и квадраты, примерно, въ 3 вершка длины и 7а вершка 
ширины. Найденъ при этихъ плитяхъ и дементъ, но только 
не изъ извести, а изъ темно-красной глины. Веб это можно 
видеть въ Смоленскомъ историко-археологическомъ Музе-Ь. 
Указанные факты уб'11ждаютъ, что смоляне не могли строить 
каменныхъ здан1Й въ першдъ до-христ1анск1Й. 

Первое каменное здаше въ Смоленск^Ь, нссомн^^нно, былъ 
соборъ въ честь Успен1я Богородицы, заложенный въ 1101 
году 2 мая въ З-й часъ дня ^) Владимиромъ Мономахомъ. Онъ 
строился уже изъ другого матер1ала.* кзъ кирпичей красной 
глины, которые хотя и им'Ьютъ форму тоже плитки, но бол'Ье 
ч4мъ въ 8 разъ превосходятъ раньше указанныя величиною; 
цементомъ ихъ служитъ толстый слой извести. Такимъ обра- 
зомъ появилось новое искусство, дотоле неизвестное гражда- 
намъ г. Смоленска. Мастерами этого д*ла и матерхала не 
могли быть смоляне: мастера вывезены были изъ другого мФста, 
конечно, въ небольшомъ числ'Ь. Оттого Соборъ смоленск1Й стро- 
ился слишкомъ долго. Назначен1е перваго епископа въ Смо- 
ленскъ, Мануила Грека, въ 1137 году, къ вероятно, пр1урочи- 
лось тому времени, когда готово было зданхе для Богослужензя. 

Какъ въ К1ев'Ь явились строить каменные храмы мастера 
изъ Визант1и по Днепру (это видно изъ легенды Патерики: 
о построен1и Печерскаго монастыря); тоже было и въ Смо- 
ленске. Греки научили и смолянъ этому строительному искус- 
ству. Впервые начался въ Смоленске перюдъ каменныхъ по- 
строекъ и въ частности, каменныхъ храмовъ по византШскому 
способу кладки и соотв-Ьтствующсму византхйскимъ храмамъ 
плану. 

Освободившхеся от'ь постройки собора мастера визавтШ- 



') |Сводн. л-Ьтоп.в-'Лейбовпча. 
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ской школы приглашаемы были строить и друпе храмы, прежде 
всего, конечно, — близъ терема киязя; такъ, дЬйствительео, мы и 
видймъ по летописи: „въ 1145 г. въ Смоленсц^Ь на Смядыни 
заложиша церковь камену** *). О первомъ храмЬ, деревянномъ, 
на Смядыни не упоминается, когда онъ былъ построенъ и ка- 
кому святому посвященъ. Думаемъ, что прежнШ храмъ на 
Смядыпк'Ь, деревянный, былъ устроенъ тоже въ честь Бориса 
и Гл'Ьба княземъ Гл'Ьбомъ Владимировичсмъ (1 116 — 1118 г ) 
ибо этотъ князь съ отцомъ своимъ Владимиромъ Мономахомъ, 
уйдя изъ Смоленска въ 1118 г., закладываетъ храмъ Бориса 
и Гл4ба въ Переяслав'Ь Черниговскомъ. Теперь же т. е. въ XII 
в^кЬ, когда уже совершилась канонизащя св. Бориса и ГлЬба. 
даже у грековъ. — на Смядыни, берега которой обагрены к,ро- 
В1Ю св. князя Гл4ба, естественно, посвятить церковь именно 
— въ честь этихъ святыхъ братьевъ мучениковъ. Это — второй 
каменный храмъ въ СмолснскЬ. 

Въ сл^дующемъ 1146 году закладываютъ уже сразу три 
каменныхъ храма: Пегропавловскш, Ильпнск1Й и Козьмодемь- 
ЯНСК1Й, что видно изъ Никоновской летописи; *) и Тверская лЬто- 
пись подъ 1 147 годомъ обозначаетъ тоже строящимися 3 церкви: 
ев Бориса п ГлЬба въ городщ и ев Ил1Ю, и святыхъ Козму и Дем1а- 
па'^). Освящалъ всЬ церкви епископъ Смоленский Манунлъ'^). ВсЬ 
он-Ь ваходились по берегу Дн4прп. 11етропавловск1й па другой 
правой сюрон-Ь Днепра; построенъ въ князи^скомъ тсгеревнигЬ; 
при построенш его упоминается и о появившемся тутъ насе- 
лении рабсвъ, „изгоевъ^^; которые занимались для смоленскаго 
князя тетеревиною охотою и содержали тетеревиные садки ^); 
храмъ ИльинскШ былъ построенъ на теперешнемъ Ильинскомъ 
ручьЪ, противъ города, на той же правой сторон'Ь Днепра: зна- 
читъ, къ тому времени явилось и зд'Ьсь населенхе; а Козьмодемь- 



') 1-я Новгородская л^тоинсь 1145 г.; т^же и Тверская л-Ьтопись. 

^) НиБОновск. л^то1Ись II, 94. 

8) Поли. собр. рус. л-Ьт. т. XV, стр. 208 изд. 1863 г. 

*) Мурзак. «Ист. Смол» 52 стр. 

*) Красноиеровъ <Смол. В^стн. 1882 р. .>»• ,49. 
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ЯНСК1Й устроепъ ^ъ княжескомъ предм-Ьсть^, ближе къ древнему 
городу, сл-Ьдовательно, — и это мЬсто оказывается заселеинымъ. 
Обращаемъ внимянге и на тотъ фактъ, что храмъ Бориса и 
Гл4ба указанъ въ 1147 году стоящимъ въ ^гоуодтьъ, Городъ, 
по старому П0НЯТ1Ю, есть, конечно, огороженное м^сто для 
защиты отъ ванаден1й враговъ; но пустое или малозаселённое 
пространство не стали бы ограждать. Очевидно зд-Ьсь уже было 
большое населеше. Правда на полстол'Ьтхе раньше, иодъ 1096 г. 
это м']^сто называлось еще пока посадомъ, и укр'Ёплен1я его были 
слабы: Всеславъ Полоцк1й, когда Владимиръ Мойомахъ запятъ 
былъ войною съ Олегомъ, напалъ на посадъ и сжегъ его 
Но потомки, Владимира Мовомаха окончательно зпс'1^вш1е 
зд'Ьсь, стали заботиться объ укр4плен1и этого мЬста. Объ нихъ 
л'ктописи отзываются, какъ о «князьяхъ мудрыхъ, рядпыхъ 
(ум4вшихъ уставить порядокъ, строй) и хоробрыхъ> *) опито 
и устроили зд'Ьсь особый городъ^ которымъ зат-Ьмъ трудно было 
ов.1ад'Ьть, когда князь и дружина его были тутъ. Владимиръ 
Мономахъ зав'Ьщалъ дЬтямъ: «чтить гостя», т. е. инострап- 
наго торговца. ^) Этому зав'Ьщан1ю искренно следовали не 
только д'Ьти его, но и внуки и дальнейшее потомство. Такъ 
при князьяхъ, покронительствовавшихъ торговле, стало быстро 
рости зд'Ьсь населен1е, Ю1Ясь преимупхоственпо около берега 
судоходной р'Ьки. Око.ю 1180 г. князь Романъ Ростиславовичъ 
строитъ 1оанно-Богословскую каменную церковь въ сЬверо- 
западномъ углу города, у вороть, направляющпхъ вьгЬздъ изъ 
древняго города въ княжескую часть его. Въ продолжен1е XII и 
XIII вЬковъ только въ однихъ предмЬстьяхъ Смоленска устроено 
было не мен'Ье 12 каменныхъ храмовъ, о чемъ можно заклю- 
чить по количеству прим'Ьчаемыхъ развалинъ этихъ храмовъ, 
по характеру ихъ постройки, относящейся къ означенной эпох-Ь. 
ВсЬ они строились изъ кирпичныхъ плитокъ и по одинако- 
вому плану: удлиненный четыреугольникъ съ тремя полукру- 



*) Собр. л*т. I, стр. 212. 
') Поучен1е Мономаха. 
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ж1яыи на востоке, съ двумя бововымп входаии; я внутри, . 
поддержки свпдовъ, устраивались дв'Ь или три пари колопн* 
О числ'Ь деревянныхъ храмовъ мы не зпаеиъ, по оон сущей 
ствовали даже въ Х\'11 в. Конечно, каиенныл церкви ст| 
лись въ (уол'^с люднмкъ мЬстахъ 

Наибольшее количество канепныхъ храмовъ зан'Ьчается въж 
прдной, или к(1ижгсвоП. части города. Во-первыхъ, упомяну' 
1Гозы10демьянск1Й храмъ, теперь лежащ1Й въ развалинам. 
Онъ воавышался на пригорв* надъ уякпмъ про4здоыъ пзъ 
города кг князю, не доходя одной версты до Борисогл4б- 
сваго монастыря, гд* теперь дома 'и'Ьнинъ Иавловыхт и 
Копылсвой. Храиъ этотъ, сложеннып наъ плитокъ XII п.. 
былъ довольно обширный. Случайно, въ ]850 г., въ разиа- 
лпнахъ его вайденъ былъ небольшой гробъ, обитый сереб- 
ромь; ') авторъ видЬлъ зд-^сь остатки древнихъ" кафель. 
Вверх'ь отъ него, но полугорью, тянулось большое кладбип1е; 
еще въ первой четверти текущаго столМя видны были на 
ыогилахъ надгробные, искусна кыс'Ьчен1е (."амно ''). Около него 
встр'Ьчаготся остатки камепныхъ построекъ п бол'Ье позднясо 
времени. Недавно также найдена тутъ свинцовая висячая 
печать съ надписью старославянскими буввани стиля, при- 
мерно, Х.111 в*ка: «Господипомози рабу твоему Димитрию». Чи- 
тать надо обратно, такъ какъ мастеръ не ум'Ьлъ приспособить 
буквы для надлежаща1'0 чтен1я; первое слово сокращено тнтломъ. 

Но стар'Ьйшииъ изъ каменныхъ храмовъ княжеской м'Ьстности 
считался храмъ ВорисоглЬбскаго монастыря. Игуменъ его былъ 
потомъ въ сан* архимандрита; лто видно, паприм'Ьръ, изъ акта 
избран]я Бориса Годунова на царство, гд^ подписался: «Смолен- 
скШ Борнсогл*бск1Й архт1андритъ0еодос1и» ^}. Въ обезпечев1е 
монастыря даны были вотчины. '). Теперь этотъ монастырь 



е См. епар. Трофимовскаго, 217 стр.-. 
'} Сообщидъ и^шанинъ Яков-ъ Луковнивовт.. 
') Акт. геогр. II, 41. 
•; Акты географ 11, 318. 275 я 291. 
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леяситъ въ развалинахъ, въ бид']& двухъ большихъ курганов!. 
Одинъ изъ этихъ кургановъ есть остатокъ главнаго храма. 
Видъ бывгааго храма уц-Ьл^лъ на картин'Ь 1634 года, изобра- 
;каю1цей Смоленскъ во время осады его московскимъ воеводою 
111еипимъ: здан1е довольно высокое съ фронтонами и двумя 
ярусами оконъ; кровля на 4 ската; по средин'Ь ея св'бтлый 
фопарь съ продолговатыми окнами; а надъ нимъ безъ шеи, 
прямо надъ вс'Ьмъ фопаремъ, устроена была глава шестнадца- 
тигранная. Восточная ст'Ьна им^ла 2 окна внизу, и одно выше. 
На боковой северной сгЬн4 2 окна вверху, а внизу дверь. 

Ч'Ьмъ служило здан1е, являющееся теперь въ вид-Ь другого 
кургана,— не разсл^довано; курганъ представляетъ изъ себя 
квадратъ аршинъ 16. На рисункЬ 1634 года не сохранилось вида 
здан1я этого второго кургана, лежащаго у самаго берега Смй- 
дынки; зпачитъ здаше къ тому времени было уже разрушено. 

Борисогл'Ьбсий монастырь былъ обширный, потому что 
между т-Ьмъ и другимъ бывшими здан1ями не менЪе 60 са- 
женей. Въ храм'6 св. Бориса и Гл'Ьба находилась чтимая 
икона Богородицы. Известно, что въ 1178 году, когда Все- 
володъ Юрьеьичъ въ спор'Ь изъ-за влад'Ьшй Владимирскихъ 
восторжсствовалъ надъ рязанскими князьями и держа лъ въ 
пл-Ьну свопхъ враговъ Мстислава и Ярополка, родственниковъ 
смоленскаго князя: тогда смоленскШ князь Мстиславъ Ростк- 
славичъ, при помощи к1евскаго кпязя и духовенства, усилен- 
но ходатайствовалъ предъ Всеволодомъ Юрьевпчемъ объ осво- 
божденш своихъ родныхъ. Явилось посольство во Владимиръ. 
Однако жители города, по злоб4 на означенныхъ князей, 
Мстислава и Ярополка, согласк.шсь ихъ отпустить только 
ослепленными; но Всеволодъ сд-Ьлалъ иначе, употребивши 
хитрость: онъ вел^лъ лишь надрезать сверхъ очей кожу, всл'Ьд- 
сти1е чего глаза князей пл'бнныхъ окровавились. Въ такомъ 
вид^, показавши ихъ народу, самъ на тел^эгахъ проводилъ 
ихъ за городъ и отпустилъ по дорогЬ въ Смоленскъ. Во вре- 
мя пути, надр1>занныя очи князей гнили. Съ провожатым : 
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ОНИ явились въ Смоленскъ кь образу Богородицы на Смядыни 
•и ту прозргьша> ^) На сл-Ьдующхй годъ Мстислйва взяли ссбЬ 
въ князья новгородцы. 

Отм'Ьтимъ зд'Ьсь фактъ остановЕи князей на Смядыни, т с. 
во дворц'Ь князя Мстислава Ростиелавича, по ходатайству ко- 
тораго они и освобождены были изъ заключен1я. 

Мы сказали, что м'Ьсто, гдЬ находился БорисоглЬбскхй 
монастырь, называлось городомъ. Еще бол-Ье сильное доказа- 
тельство этому находимъ въ Литовской л'Ьтописи, по списку гр. 
Красипскаго: по смерти Сигизмунда Кейстутовича , предъ пзбра- 
шемъ на престолъ Казимира, <поВелиц'Ь дни, па святой не- 
дп»лгь, въ среду, здумали черные люди смоляне раду собе» , т. е. 
возмущен1е противъ нам'Ьстника, который послалъ на нихъ 
вооруженпыхъ людей съ копьями: <и была имъ битва 
оу юродгъ, у (на) святого Бориса и Глтьба; п побили 
много людей >.^) Зд'Ьсь предлогъ иа сл'Ьдуетъ читать, какъ и 
предыдущ1й: оу (у)^ потому что раньше указано опред'Ьленно 
время битвы: святая неделя. День св. Бориса и ГлЬба быва- 
етъ 24 шля; а Казимиръ избрапъ былъ па царство 2 1юля 
1441 года; битва-же была еще на Пасх'Ь (въ апр'Ьл'Ь); зпа- 
чйтъ въ Л'Ьтописи встретилась погр-Ьншость переписчика отно- 
сительно означеннаго предлога *у>. 

Хотя князья жили не въ монастырь, а въ особомъ дворцЬ, 
или терем'Ь кпяжескомъ, но храмомъ пользовались мовас1ыр- 
скимъ св. Бориса и Гл15ба. Зд'Ьсь они погребались, по кра1й- 
ней м-Ьр-Ь, лица мужескаго пола Такъ сл-Ьдующхй за Мсти- 
славомъ князь Давидъ Ростпславичъ предъ смерт1ю принялъ 
монашество и зав'Ьщалъ похоронить себя въ этомъ Борисо 
гл-Ьбскомъ монастыре: *въ д-ЬдинЬ отни> или <воотни ему благо 
словени», какъ выражаются л-Ьтописи ^). Случилось это въ 1197 
году: «преда Давидъ княжеше смоленское сыновцу (племяннику) 



1) 1!}ст. Татищева III, стр 228, лрим. 522; Тверск. лЬт. 264 стр., изд. 1863 г. 

*) Лит. л. 40 стр., изд. 1893 г. 

*) Т. е. насл^дхе отца, перешедшее отъ д^да. 



своему Мстиславу Романовичу, и вел'^лъ себя больн ого нести 
въ монастырь Бориса и Гл'Ьба, гд'Ь принялъ монашеск1й чинъ, 
чего давно желалъ. Княгиня Давида, видя его постригаема, сама 
того- же дня пострижеся. Лежавъ Давидъ въ монастыр']^ три 
дпа» 1гредаже духъ свой Господеви. Бпископъ же Симонъ, 
ВСЁ игумены и попы, притомъ сыновецъ его, Мстиславъ 
Ромпновичъ, погребли его въ церкви Бориса и ГлЬба. Сей 
благоверный князь возрастомъ былъ средн1й, но доброд'бтельми 
украшенъ; милостыню многую раздавалъ, небрегши им']&в1я; 
на войп"]^ довольно славы показалъ; былъ правосуденъ' и па 
глыхъ золъ: казнилъ безъ помилованха злод'Ьевъ; хотя пемного 
былъ ученъ, но любилъ книги читати и память острую имЬлъ. 
Вс4хъ л4тъ поживе 57>. ') Даапдъ им4лъ двухъ сыновей: 
Константина и бедора. МладшШ взъ нихъ бедоръ умеръ 
въ Смолепск'Ь, н']&сколько раньше отца. Похороненъ былъ, 
безъ сомн-Ьтя, въ Борисогл4бскомъ же монастыре. Этому 
соотв^тствуготъ данныя изъ раскопокъ этого храма: въ 1835 г. 
строителямъ неудавшагося смоленскаго шоссе понадобился 
камень; поставщики камня, за который платили тогда до 
50 руб. за кубъ, отыскивали его всюду, между прочимъ въ раз- 
валинахъ Екатерининской церкви, монастыря Духовскаго на 
Рачевк^. также и въ развалинахъ Смядынскаго монастыря. 
Во время раскопки Борисогл^бскаго храма па Омядыни ра- 
бочзе нашли въ ст'Ьнахъ дв^Ь камепныя гробницы. При одной 
изъ нихъ ст'Ьна снаружи была облицована изразцами темно- 
зеденаго цвЬта эпохи древнейшей; очевидно,— облицовка со- 
временна погребев1Ю лица. ^) Въ гробниц'Ё лежали только 
скелетъ съ мелкимъ песочкомъ вокругъ, а въ головахъ его 
три Еирпичныхъ плитки XII в. Въ другой-же каменной гроб- 
ниц*, меньшаго разм-Ьра, вм-ЬстЬ съ костями найдены были 
золотая секира и золотой в-Ьнокъ у изголовья^). Очевидно, это гроб- 

^) Татищева жвиг. 3, стр 325. 

'} О (ревности такихъ изразцовъ на Руси есть свид'Ьтельство въ бвиинахъ: 
Добрння Никнтичъ ифаетъ на гусляхъ, сидя на муравленой печи. 
*) Разсжазы сдышанные авторомъ отъ стариковъ. 
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йицы ее простыхъ лицъ *). Вторая гробница, несомн'Ьнно, кня- 
жеская» на что указываютъ найденные! вещи княжескаго до- 
стоинства. Очень вероятное заключеше, что первая гробница ^) 
принадлежала Дагиду Ростиславичу, при которомъ, таЕъ какъ 
онъ умеръ монахомъ, не положили атрибутовъ княжескаго 
звав1я, а только отметили м4сто погребен1я изразцами; сынъ-же 
его, умершШ еще при жизни отца и не въ монашескомъ чин-Ь, 
погребенъ былъ съ символами княжескаго зван1я. 

Искателямъ бутоваго камня мЬстныя влаЬти пом-Ьгаали потре- 
вожить*весь объемъ развалинъ Въ 1885т. графъ А. С. Уваровъ 
произвелъ раскопку ихъ въ Юго-В. и Ю. Зап. частяхъ, свид11- 
телемъ чего былъ авторъ. Разсматривая кирпичи, почтенный 
археоло1'ъ, А. С. Уваровъ, зам-Ьтилъ на нихъ различпыя клейма. 
Это показываетъ, что они изготовлялись не па одномъ завод!:, 
а разными лицами, такъ сказать кустарпымъ способомъ Форма 
кирпичей и кладка ихъ, по зам^чанпо А. С. Уварова, одина- 
ковы съ кхевскими Золотыми воротами. Разм'Ьры фундамента 
въ длину 10 саж. 2 арш. 6 вершк ; плапъ здан1я продолго- 
ватый, съ тремя алтарными выступами. ^). 

Борисогл-Ьбскимъ храмомъ князь хотя и пользовался свободно 
по всё -же онъ былъ монастырски; а у самого князя пе было 
своего храма. И вотъ Давидъ Ростиславичъ, кпяживп11й 
въ Смоленск'Ь 18 лЬтъ (отъ 1179- 1197 г.) Р'Ьшилъ выстроить 
особый спещально кпяжесюй храмъ, бол4е величественный, 
ч-Ьмъ бывппе въ этой местности храмы. Это трет1й, по. древ- 
ности, каменный храмъ близъ князя; онъ до сихъ поръ уц1»- 
л'Ьлъ, называется 3/г*жагио архангельскгй, пли Свирскгй храмъ. 
Ему отведено главное м-Ьсто въ нашемъ изсл'Ьдован1и княжеской 
части города. 

Известно изъ истор1п другихъ городовъ (Мурома, Кхева. 



') Квязьл и въ К1ев'к погребались въ каменныхъ гробницахъ. 

^) Она находится теперь въ Свирской цервви. 

.*) сДревности» Моск. археолог, общ. X, 1885 г.; протоколы 49 стр. 
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Москвы и друг.), что князья любили строить близъ своихъ двор- 
цовъ храмъ Архангела Михаила, высшаго небеснаго воителя, 
также и храмъ Спаса. Явлен1е одного города повторялось и 
въ другомъ, Такъ и въ Смоленск-Ь: недалеко отъ дворца, 
меньше полуверсты отъ Михаила-архангельскаго, по направ- 
лешю къ юго-западу, на м'Ьст'Ь теперешней деревни Чернушки, 
устроенъ былъ Спасши монастырь. Въ пссл'Ьдствхи онъ раз- 
рушенъ;ноеще «въ пачал'6 нынЁшняго стол'1т]я^ пишетъ Трофи- 
М0ВСК1Й, стояли тутъ огромныяобгор4лыя колонны старыхъ зданШ, 
впосл'Ьдств1и разобрацныя. Иъ 1863 году это м'Ьсто представ- 
ляло три части развалинъ (и теперь еще это можно н-Ьсколько 
наблюдааь): 1-я часть, ближе къ деревн'Ь и больше другихъ, — 
заключаегь въ ёеб-Ь остатки церкви во имя Спаса Благое ло- 
веннаго; 2-я, параллель&ая ей, -несколько меньше по ширинЬ, 
но гораздо длиннее первой: она, вероятно, остатки келл1й мона- 
стырскихъ; 3-я, на краю горы, обращенной къ Днепру,— остат- 
ки прежней колокольни» М- Когда былъ устроенъ этотъ мона- 
стырь, -не известно; но матерхалъ и способъ кладки зданШ 
13—14 вЬковъ, однако встречается кое-гд'Ь и позднШ, срав- 
нительно кирпичъ. Предположенхе г, Трофимовскаго оправды- 
вается картиной осады Смоленска Шеинымъ въ 1634 году. 
Тамъ видны, дМствительно, три зданхя; одно большое— цер- 
ковь; за нею домъ со многими окнами; дал'Ье видн']Бется башня 
высокая чстыреугольная, въ ней существовало много оконъ, 
на верху перехватъ, или шея; дальше,— глава гранями, въ ши- 
рипу самаго здан1Я... Опять является вопросъ, тсакъ и при 
обозр'Ьн1и развалинъ Борисогл^Ьбскаго монастыря: что озна- 
частъ это посл'Ьднее зданхе? — Колокольней, какъ назвалъ его 
Трофимовскхй, считать такое здаше нельзя. Въ 1680 году 
въ разд-Ьльномъ межевомъ акт4 хранящемся въ деревн'Ь Чер- 
нушкахъ у крестьянина Королькова, это здаше названо «Спас- 
скими воротами». Посл'Ьднее в'Ьрн4е. ЗдЪсь слкдуетъ зам'Ьтить, 



>) Ист. статист, оинсан. Смоленск. епарх1я, 220 стр. 
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что и при Богословской церкви, указанной выше, существо- 
вало здав1е воротъ, это означено па вид-]^ Смоленска въ 1611 
году ^). Следовательно, капитальное здан1е воротъ съ жильсмъ 
на верху было пе р'Ьдкость при старивныхъ храмахъ. борота 
указываютъ, откуда главпымъ образомъ происходило движен1с 
во храмъ и, следовательно, — въ какой сторон* отъ церкви 
было гуще населсше. Въ данпомъ случаЬ, въ Спасскэмъ мо- 
настыре, ворота находятся внчзъ по уклону плоскогорья, 
ближе къ р^чке Смядынке. Тутъ и ютилось паселепге, хо- 
дивше на богослуженхе въ Спасск1й монастырь. Свидетель- 
ствомъ этому служатъ остатки культуры, встрЬчаюшхяся въ 
этой местности, также большой слой чернозема на глипи- 
стомъ грунте. Монастырь этотъ былъ людный; настоятель его 
назывался архимаидритомъ. ТрОфимовск1й говоритъ, что въ 
его время (средина текущаго столетхя) отъ колокольни, т. е. 
Спасскихъ воротъ, на зпачительпомъ пространстве тянулись 
остатки каменной ограды, въ конце которой примЬтпы были 
следы прежняго кладбища въ камепныхъ склепахъ '^). Въ мо- 
настыре былъ прудъ, который и до сихъ поръ очевидепъ; 
были сады, была мельница, еще— плотина, которая видна 
въ глубокомъ овраге бывшей речки Смядынки. Замеча- 
тельный фактъ: объ основаши такого большого монастыря 
летописи не упомянули ни однимъ словомъ Объясняемъ это 
темъ, что опъ строился, сравнительно, позднее, чЬмъ друг1е 
упоминаемые храмы, напр.: Михаиле архангельски храмъ; 
строился югда, когда постройка камеи ныхъ здан1Й была 
уже нередкость и, какъ обычное явленхе, пе обратила на 
себя вниман1е летописцевъ. Самое удален1е монастыря отъ 
берега Днепра на гору указываетъ на последовательное 
постепенное заселете и расгаиреню княжеской части го- 
рода. Кроме того, и простота фасоновъ зда111й даетъ по- 
нять, что въ построенш ихъ уже не участвовали искусные 



*) 1Сартива хранитсл въ Смол, истор. Музе'Ь. 
^) Пет. ст. оаисды. Ом. епар. 220 стр. 
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гречесие архитекторы. Монастырь внступаетъ на историче- 
СЕую сцену только въ 1507 г., по поводу просьбы ахриманд- 
рита этого монастыря къ королю Сигизмунду о прибавкЬ земли 
въ Смоленскомъ пов-ЬтЬ *). Хотя г. Трофимовскхй д^лаеть по- 
пытку выставить бол1Бе раннШ фактъ упомиаап1Я этого мо- 
настыря, имецно: бракосочетан1е будто бы въ немъ дочери 
смоленскаго кназя Святослава Ивановича съ Борисомъ Ми- 
хаиловичемъ, сыномъ тверского князя въ 1384 году; но это 
ошибка: <Древн1Й л'Ьтописецъ* ^) говорятъ решительно, что 
в^^нчав]е было у Спаса въ Твери (а не Смоленске ) 

По дороге отъ Богословской церкви въ княжескую часть 
города, въ саженяхъ 80 забывшимъ древвимъ землянымъ ва- 
ломъ, при впаден1и р-Ьчки Чуриловки въ Дн4пръ, случайно 
найдены были (въ 1885 г.) остатки еще какого то древняго 
камевнаго храма малыхъ разм'З^ровъ. Авторъ вид1}лъ рас- 
копку его теперешвимъ влад^льцемъ то.о м'Ьста, гд4 на- 
ходился храмъ, и озаботился снять планъ здан1я ^). Форма 
его продолговатая, съ выступами на востокъ; въ средине — 
дв'Ь пары колоннъ, при чемъ восточныя служили и для сво- 
довъ, на которыхъ покоился куполъ, служили вм^^ст"]^ съ т'Ъмъ 
и ст'Ёною, отд'Ьлявшею алтарь отъ средины храма. Ирим'Ьтно, 
что храмъ былъ взорванъ порохомъ; т'Ьмъ не мен4е удалось 
намъ усл'Ьдить въ немъ входъ съ юга. Въ стЬнахъ и въ ко- 
лоннахъ встр'Ьчались замурованные погребенные безъ гроба, 
даже одинъ надъ другимъ. При одномъ скелет'Ь найденъ былъ 
у головы м-Ьдвый позолоченный гербъ съ изображен1емъ льва 
и дерева; найдено так.ке множество печныхъ кафель разнаго 
времени до 17 вЬка, -всё это хранится въ Смоленск, истор. 
Музе*. Найдены были еще разбитыя фрески, слюда, гвозди; 
еще - обд']^ланные въ плиту, гранитные камни, им'Ьвш1е осо- 
бое назначен1е; около храма вашли каменвыя ядра очень боль- 



>) Авт. Зап. Рос II, 26. 

*) Часть 2, стр. 97; тоже и Ткерская 413 стр., изд. 18 53 г. 

') 2Сранитсд въ Смол, истор. Муз. 



шихъ разм-ЬрОБъ. Обратимъ внимаше изъ этихъ предметовъ 
иа гвозди и плиты: одни изъ гвоздей съ широкими шляпками 
Бстр']^чались въ стЪиахъ^ гх^ замурованы, или заложены были 
мертвецы: следовательно, этими гвоздями прикреплялись кир- 
пичи къ нетронутой части ст-Ьны. Гранитныя плиты им'Ьли 
пазпачен1е. прикрывать узкхй ходъ на верхъ, или женское 
отдЬлеше въ храм*, устраиваемое обыкновенно между запад- 
ной стеной п ближайшими къ ней колоннами, при второмъ 
рядф оконъ, которыя пропускали св'^тъ туда. Отъ храма же 
это верхнее пом-Ьщеше было почти изолировано перегородкою, 
или стеною, имеющею лишь малое количество щеловидныхъ 
отверстШ. Ходъ туда д-Ьлали, если храмъ былъ теплый, непре- 
менно внутри здап1я; прикрывали же его не сводомъ, а пли- 
тами. Последнее приспособлеп1е дЬлалось съ акустическою 
ц'Ьлхю: больше слышать, что поется, возглашается и читается 
внизу храма, ибо чрезъ узк1я малыя отверстхя не могли про- 
ходить ясно всЬ звуки. Строители, конечно, въ состоян1и 
были устроить надъ ходомъ и сводъ, но онъ не доставлялъ 
такого резонанса, какъ плоское прикрыт1е верха. Для этого 
и понадобились каменныя плиты. Наблюдать такое искусно 
скрытое помещеп1е и акустическое прикрытхе хода, дающее 
сильвейш1й резонансъ, также сохранившееся (только одно) 
щеловндное отверстхе можно въ Смоленске, въ Петропавлов- 
ской церкви, построенной, какъ было указано, Ростиславомъ 
Мстиславичемъ въ 1146 году, теперь въ многомъ изменившей 
свой видъ. И въ описываемомъ разрушенномъ храме надъ 
р-Ьчною Чуриловкой, видимо, существовало то же самое, такъ 
какъ попавт1яся плиты совершенно одинаковаго свойства съ 
петропавловскими, да и найдены оне были въ западной части 
здап151. Храмъ этотъ былъ теплый, свидетельствомъ чему слу- 
л;атъ мнопя изразцовыя кафли и найденные при раскопкЬ 
печные приборы. Какому святому посвящена была эта цер- 
ковь,— памъ пе удалось разследовать. Въ перечнЬ смолянами 
храмовъ, уцЬлевщихъ отъ погрома польского ъъ 1610 году, 
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ВО время Сигизмунда III, упоминается какой то степлый храмъ 
въ Ямской слобод'Ь> ^). То обстоятельство, что описываемый 
храмъ былъ теплымъ и находился между двумя населенными 
торговыми пунктами города, гд* болЬе всего удобно и умЬстно 
ютиться ямщикамъ и перевозчикамъ тяжестей,— заставляетъ 
думать, что упоминаемое названхе относится къ этому храму. 
Строительный матер1алъ храма древнМшей эпохи 12 или 13 
в^ка. 

Идя по р'Ьчк'Ь Чуряловк* вверхъ, мы встр-Ьтимъ на те- 
перешней улиц'Ь Дальней Козин к4, по влад'Ьнхи г. Волонце- 
вича, остатки еще какого-то каменнаго здашя, сложеннаго 
тоже изъ древвихъ кирпичныхъ красныхъ плитокъ; попада- 
ются зд^сь и остатки фресокъ, что служить признакомъ храма. 
Въ такомъ случае это будетъ шестой каменный храмъ въ 
западной или княжеской части города. 

Мы не упомянули еще о самомъ крайнемъ впизъ по течен1ю 
Дн1шра, въ княжеской местности, лгомастъфгь Трогщномъ^ сто- 
явшемъ при впаден1и рйки Кловки въ Дн^пръ. Это будетъ вер- 
с.тахъ въ 5 отъ городского древояго вала,— таково было про- 
тяженхе въ длину кпяжескаго предмЬстья! Не упомянули по- 
тому, что строительный матерхалъ этого монастыря относится 
къ эпох'Ь уже 15 или 16 в-Ька, такъ какъ состоитъ пе изъ 
плитокъ греко-К1евскаго образца, а изъ толстыхъ кирпичей, 
подобныхъ т-Ьмъ, как1е встр'Ьчаются въ замкахъ Троки и 
Вильн'Ь. Объ этомъ монастырь Карамзинъ зам-Ьчаетъ следу- 
ющее; «монастырь Троицюй въ Смоленск'Ь на берегу Дп'Ьпра 
былъ главнымъ пристанищемъ для купцовъ литовскихъ; они 
тамъ жили въ гостинницахъ и грузили русск1е товары для 
отправлен1я въ свою землю*. ^) 

Приведенные факты указываютъ па бывшую людность, на- 
селепность и богатство означенной княжеской окраины города' 
Недаромъ здЬсь, па исемъ пространств'Ь 5 верстъ, встр*- 



1) Акт истор. т. II, 174. 
») 1Сар. VII, т. 
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чается множество остатвовъ жилья, погребовъ. остатковъ по- 
суды, ручные жернова, кирпичи, кафли, нагрудные крестики 
и складни, свинцовыя прив']^ски печатей; встр']^чаются древш'я 
монеты, напр.: монеты Веичеслава, короля Чешскасо XIII 
ь']^ка, попадалис! и ц']^лые клады прежпихъ монетъ (одмнъ 
описапъ въ «Смол. губ. в^^д.» въ сороковыхъ годахъ). Насе- 
лен1е жалось другъ къ другу, блпже къ Дн-бпру. Въ старин- 
ныхъ документахъ до 17*го вЬка встречаются указашя, что 
въ этомъ копц'Ё города, кром*]^ прямыхъ домовлад'Ьльцевъ, 
были еще <задворники> и «захребетни>. Вообще въ эпоху 
квязей смоленскихъ, покровительствовавшихъ торговл'Ь не 
только въ город*, но чрезъ «т1уновъ> и во всемъ княжестве, 
зам'Ьчается необыкновенный приростъ Смоленска, главнымъ 
образомъ, его окраинъ, особенно княжеской: спмъ древн1й го- 
родъ по берегу ДнЬпра и безъ того уже былъ ст'бсненъ 
п[)ежвими жителями, такъ сказать: аборигенами. Чтобы су- 
дить о количеств* насел ев1я въ тогдашнемъ Смоленск*, пред- 
ставимъ фактъ: въ 1231 году, при княз* Святослав* Мсти- 
славич*, во время голода и ироисшедшаго отъ него мора, 
въ однихъ снудельницахь было положено 32,000 челов*къ, 
кром* т*хъ, что погребались при церквахъ ^); помимо этого 
счета, населенхе, конечно, осталось еще въ большемъ числ*. 
Слово <скудельница> заимствовано изъ Свящспнаго писан1я, 
гд* оно употребляется въ смысл* м4ста, для погребен1я стран- 
ныхъ (чужестранцевъ), въ данномъ случа* разум*ется <гостей», 
т. е.: купцовъ, ихъ людей и вообще пр1*зжихъ изъ другихъ 
городовъ, жившихъ въ Смоленск* и останавливавшихся 
больше всего на Смядыпи. х\ сыоленскхе горожане хоронились 
при своихъ приходскихъ церквахъ: около каждой приходской 
церкви есть остатки большихъ кладбищъ.. 

Объяснить, почему развилась торговля, сл*довательно,— и 
городъ главнымъ образомъ въ западной части Смоленска, 



") Татищ. III, стр, 460, 
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МОЖНО, прежде всего, т^мъ, что зд']^сь жилъ князь со своими 
дружинниками, который сберегалъ жителей, кавъ и себя самого 
отъ внезапныхъ нападен1й враговъ; защищалъ пр1']^зжихъ 
торговцевъ, или < гостей», въ случа^Ь какой либо неправды со 
стороны смолянъ. Самъ князь и богатые дружинники были 
важными покупателями привозимыхъ товаровъ и продуктовъ; 
поэтому купцы и останавливались зд'Ьсь, передъ кня.^'емъ-. 

Но главное— это м'Ьсто очень удобно было для пристани 
судовъ. Дн'Ёпръ передъ Борнео -гл^^бскимъ вюнастыремъ, на- 
чиная отъ Козьмодемьянской церкви до Троицкаго монастыря, 
д'Ьлаетъ луку (изгибт), отклоняясь отъ Борисогл'Ьбскаго. Какъ-бы 
взам-Ьнъ рЪки, съ того пункта, гд^^ Дн']&пръ опять поворотилъ 
па прежнее направлен1е, вьашли дв'Ь глубок1я и широшя впа- 
дины,. и.|И лучше сказать: лиманы, образованные водоворо- 
тами течешя р'Ьчекъ Смядынки и Кловки при впаден1и ихъ 
въ Дн^^пръ. Эти лиманы, особенно Смядынки, далеко вдались 
въ полукруг/, материка. Смядынка и Кловка, будучи подпи- 
раемы многоводнымъ въ то время Дп'Ьпромъ, образовали въ этихъ 
м']^стахъ бухты, удобныя для входа изъ Днепра и спокойная для 
стоянки приплывавшихъ въ Смоленскъ «насадозъ», <учановъ> ') 
и < кораблецовъ » . Недаромъ святой князь Гл'Ьбъ, приплывши 
съ верху Дн'^>пра, останавливается именно зд'Ьсь, на Смядыни, 
про'Ьхавъ весь городъ. Теперь воды бухтъ очевидны только во 
время весепняго разлива, но прежде, при существованш огром- 
пыхъ густыхъ л'Ьсовъ, а следовательно, и полноводья р^къ, это 
было всегдашвимъ явленхемъ. Уб]ен1е свят. кн. Гл'Ьба, во 
время сл'Ёдован1я его черезъ Смоленскъ, совершилось: <пятаго 
сентябряу въ понед'Ьльникъ, на память святого пророка За- 
хар1и» (такъ по многимъ л'Ётописямъ, К1къ указано въ «Свод- 
ной л-Ьтописи»— Лейбовича; ст^р. 112) Следовательно, въ 1015 г. 
бухта Смядыпки полноводна была даже въ конц'Ь л^^та, когда 
р'Ьки обыкновенно усыхаютъ. Какъ единственный остатокъ 
этой важной древней бухты суп^ествуетъ и теперь еще малое 



*) Нас^даи!! и у^ацамц н^^знв^^цс!^ оро(^ня 6ольш!^9 додкц, 
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в^глубокое озеро (въ средин* полукруга), не пересыхающее 
во всё л*то, какова-бы жара пи стояла. За бухтой, продол- 
жен1е которой составляетъ озеро, до ДЕ1Ьира образовался 
узк1й полуостровъ, па которомъ тоже могли выгружаться товары 
съ судовъ, останавливавгаихся ^аже на самомъ Дн'Ьпр'Ь. Во 
обще это было лучшее м'Ьсто въ Смоленск* для судовъ. 
Не воспользовались же имъ въ доисторическую пору потому, 
что зд4сь не было населен1я. 

Сюда выходили двЬ дороги: одна, ближе къ ДнЬпру, на- 
правлялась въ Красный и Орту, и называлась въ старину 
Оршанскою; а другая— въ С'Ьверскую землю и называлась Чер- 
ниговскою дорогою. Это еще бол'Ье увеличивало значен1е 
м'Ьста въ смысл* пригодности его для засечен1я. Не даромъ 
князья, пе им'Ья возможности жить въ город*, избрали, его 
своею резиденц1ею и традищовно удерживали, обходя друг1я 
окраины города. 

М*стпость эта была и довольно хорошо защищена: . съ 
с*вера— Дн*пръ съ заливами препятствовалъ внезапному 
иападен1ю враговъ; съ запада стояло обширное озеро Клов- 
ское, о которомъ упоминается еще въ 1634 году по поводу 
осады Смоленска Шеинымъ; озеро это образовалось пре- 
гражден1емъ русла р*чки Б ловки и впадающихъ въ нее 
другихъ источниковъ, находилось выше бухты Кловской, 
упоминаемой раньше; образовалась в*роятно, при князьяхъ, 
заботившихся объ огражденга м*стности. На искусственную 
преграду вамекаетъ и названхе Кловка, въ смысл* замыкан1я, 
запиран!)]. Выше озера съ юга находился глубок1й ровъ глав- 
наго истока Смядынки, тянушШся за Спасск1й монастырь. За 
рвомъ и озеромъ по ту сторону находились больш1е л*са, 
перес*каемые мпожествомъ овраговъ. По эту сторону озера 
видны два холма: одинъ ближе къ Архангельской церкви1 
между двухъ истоковъ Смядынки, ~ естественный; а другой 
дагЬе продолговатый, въ вид* вала, вЬроятно, искусственный 
Съ востока иредм*стье прикрыто было городомъ. Л если 



предполагать традицшнность существова Н1я укр1)Плев1Й, тс* 
с.тЬдуетъ заметить, что въ 1634 году упоминается иероАЪ 
Кловскимъ озероыъ еще укр-Ьпленге: <по московскому оби- 
чаю»; зат'Ьмъ, къ югу отъ Спасскаго монастыря существовали 
рогатки, которыя тогда трудно было разрушить; также устроены 
были и друг1я укр.'Ьпл(ве1я.*) Безъ сомн'1н)я^ означенное мЬсто 
было гарантировано относительно внезапнагояападен1я враговъ^ 
Безопасность еще бол'Ье увеличивалась оттого, что здЬсь 
было устроено несколько особыхъ огражденьй. Такъ Спасск1й 
монастырь, будучи окруженъ каменными стЬнами, представлялъ 
собою замокъ, прикрывавш1й дорогу изъ Чернигова въ эту часть 
города; такпмп-же «малыми крепостями» (впосл'Ьдствзи онЬ 
л названы такъ въ польскпхъ грамотахъ. нагпр.: въ грамотЪ 
Сигизмунда III 1625 года) сл*дуетъ считать п ограды дру- 
гпхъ монастырей; наприм'Ьръ: Борисогл4бскаго; * и дворецъ 
князя былъ тоже, конечно, не безъ вн'Ьшнихъ огражден1й. 
Въ случа'Ь опасности граждане могли уб4жать подъ защиту 
той или другой ограды. Непрхятелю, наступающему въ неболь- 
шомъ числ*Ь, особено при тогдашнемъ способе вооружеп1я, безъ 
огнестр'Ьл^наго оруж1я. трудно было вращаться среди этихъ 
замковъ, многихъ рядовъ домовъ и всякихъ построекъ: другой 
князь завлад^валъ городомъ только въ отсутствге смолевскаго 
главваго внязя, когдй не было въ городе дружины. Такъ въ 
1116 году Гл'Ьбъ Всеславичъ МинскШ овлад-Ьлъ Смоленскомъ 
въ отсутств1е Вячеслава Владимировича, когда онъ воевалъ 
Оршу и Копось; ^) въ 1233 г. Святославъ Мстиславичъ всту- 
пилъ въ городъ когда не было Мстислава Мстиславича, ^) и 
Витовтъ овлад^ваетъ Смоленскомъ сначала «изымавъ кпязей*, 
вызвавши ихъ съ боярами изъ города. Явилось огнострЬль- 



<И8ображен1е атаки и обороны Сяоленска 1834* сост. Гонд1усо1!ъ, ие* 
рев. съ польскаго 1847 г. Саб. типограф1я Жернакова. 

*) Ииат. л. 203 ст|>. 

8) Намъ кажется, что въ обоихъ указзнныхъ зд'1сь с^учалхъ разумеется 
только княжеская м'1^ствость въ городе, а не старый аемсв1й городъ: Князья, 
вражжовавш1е между собою, по больтей части, не были врагами земщины своего 
противника, и земщина, занятая преимущественно торговынъ д'ёдомъ, признавала 
квдземъ того, кто завлад'1вадъ квджесжою местностью въ городе. 
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пое оруж1е — пушки въ рукахъ враговъ '), п положонхе стало 
изменяться. Но объ этот, скажемъ посл'Ь. 

Смолевскъ, благодаря его счастливому м4стоположен1Ю 
яа многихъ большихъ дорогам., благодаря Великому водному 
пути, соединявшемуся чрезъ волоки съ другими р'Ьчныим сп-.а 
стеыамп, издавва привлскалъ еъ себЁ много народа. Онъ слу* ■ 
жилъ узл1ыъ, т. который стягивались товары мяогихъ странъ; 
но главнымъ образоыъ въ нелъ совершалась см4на и перс 
дача лредметовъ, съ одной стороны, подвозимыхъ съ гер- 
ховьевг Днепра, Волги и изъ Камской Болгар1и, а съ дру- 
гой, тянувшихся съ юга отъ К1сва, илъ Руси, Половецкой 
земли, Визаат1и и земли Угорской для серхняго чпсе.7вН1'я 
Дв-Ьира. Любопытный фактъ но этому предмету продставляетъ 
памъ летопись: въ 1148 году прНхалъ въ Смолевскъ вели- 
К1Й кпязь К1евск1й, И;!яславъ Мстиславичъ, къ брату свогму 
смоленскому княаю Ростиславу Мстиславичу; братья радостно 
встретились и обменялись подарками: <11зяславъ далъ дары, 
что огь руспыи земл'Ь и отъ всихъ царьскихъ (визанлй- 
екихъ), а Ростиславъ далъ дары, что отъ вцрьхнихъ земель 
(новгородскихъ) II ОТЪ варягъ>. ^) Смоляне и сами заезжали 
далеко. 

Издавна у смолявъ была связь съ новгородцами и жи- 
телями г. Полоцка. Это были ихъ ларн1е. обычные -гости» 
и покупатели товаровъ. Но при князьяхъ .■!аведйсь еще спо- 
шеп1Я съв'Ьицамп, а потомъ съ литовцами, которые стали яв- 
ЛЯТ1СЯ въ Смолевскъ съ своими товарами. Прочное торговое 
д'Ьло въ чужомъ м^ст^ ведется по традиц1ямъ, и купцы оста- 
навливаются обыкновенно тамъ, где привыкли. Новымъ же лю- 
дям! , при установившихся порядкахъ, трудно сразу отвоевать 
себе положен1е, равное съ теми, кого издавна анаютъ въ дап- 
номъ чужомъ мест*. Немцевъ, какъ видно изъ дого- 



'} Скс1янв увядали ихъ въ перпвЗ раэъ прв 2-11ь нашествия Вяговта 
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воровъ, руссБ1С вообще и смоляне въ частности очень не лю- 
били и при случае относились враждебно. Договоры преду- 
сматриваютъ переломъ руки, ноги, выбитге зуба, ударъ пал- 
кою или мечемъ до сиияковъ и до крови, ударъ по уху, драпье 
за волосы, вырыван1е бороды и друг. Перечислясмыя преступ- 
леи1я НС могли быть составлены 8аран']^е, а были реальными 
фактами взаимно съ той и другой стороны. При такихъ об- 
стоятельствахъ имъ не могло быть м^Ьста въ город'Ь для сто- 
янки: они могли останавливаться только подъ сильной защи- 
той. Не любили н'Ьмцевъ за гордость, потому что они счи- 
тали русскихъ * людьми низшей породы >. *) Несомненно, что 
н4мцы могли являться въ Смоленскъ, только благодаря по- 
кровительству князя: мног1е предметы ихъ торговли нравились 
семейству князя и дружинникамъ. Съ упадкомъ власти князя 
въ Смоленски прекращается и пр14здъ ихъ въ Смоленскъ. 
Но пока жилъ князь вн^ города, вблизи Смядынки, опи во 
все время (съ 12 по 14 в'ёкъ включительно) являлись въ 
устье этой р-Ьчки подъ его опеку Такимъ образомъ эта гавань 
Смядынки сд'Ьлалась главнымъ образомъ немецкою А литовцы, 
какъ явивш1еея посл'Ь, должны были поместиться въ болЬе 
отдаленной бухте Кловской, или Троицкой, какъ означено выше. 
НЬмцевъ, (назвали ихъ также готами п варягами) пр!- 
езжало въ Смоленскъ много изъ разныхъ городовъ: Любека^ 
Визби, Сеста, Дортмунда, Мюнстера, Гренингепа, Бремена, 
Риги и друг., какъ видно изъ договоровъ ^). Проникали они 
сюда въ «учанахъ> по Западной Двине и притоку ея КасплЬ, 

чрсзъ волокъ около теперешняго села Гавришева, где недавно 
въ топкомъ месте найдеиъ былъ большой слитокъ воска (ве- 
роятно остатки растерянной покупки немцевъ). Тотчасъ по пр1- 
езде на волокъ, они поступали уже подъ опеку князя: кня- 
жеск1й Т1унъ, говоритъ Бережковъ, узнавъ объ ихъ прхЬзде, 
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заботился нанять для пихъ артель волочанъ; самъ производилъ 
разсчетъ волочапамъ и ировожалъ готовъ въ Смоленску до 
Смядыви ^) 1>ъ Смоленске съ нихъ мыта не бралп; по они самп 
давали подарки княгине и княжескому т]уну; напр.: внягппЪ ку- 
соЕъ полотна нЬмедкаго, а Т1уну рукавицы перстаты (т. е. пер- 
чатки). Князю платили только по договору торговыя пошлины 
съ купленныхъ въ Смолен ск'Ь товаровъ: отъдвухъ кат1й воску 
— одну куну, за купленную гривну золота — одну ногату, за 
серебро въ изд'Ьл1Яхъ одну куну, за гривну серебра въ слиткк 
— двЬ векши ^). Главный предметъ покупки былъ медъ, восвъ, 
м4х«п, мЬдь, железо, хм'Ьль, пенька, лошади п друг. На воскъ 
главнымъ образомъ обмЬнивали п'Ьмцы свой товары; по упот- 
ребляли при покупк'Ё и деньги, которыя смоляве охотно брали, 
потому что у нихъ не чеканилась монета; въ русскихъ источ- 
никахъ упоминаются шкилики (шилинги), пенязи, ортугп н*- 
мецп1е и друг. Иногда русскимъ приходилось жаловаться, что 
серебро немецкое им-Ьетъ снаружи хорошШ видъ, а внутри 
плохое. Бо множеств']^ попадаются въ Смоленск*]^ мелк1я мо- 
неты плохого серебра; но встречаются изредка монеты и 
чпстаго •серебра ганзейскхя, вероятно, остатокъ этихъ тор- 
говыхъ смоленско-н'Ьмецкихъ сношенШ. (Хранятся въ Смол. 
историко-арх. Музе*). 

Готы привозили сукна фландрскхя, иногда краен ыя и син1я, 
крашеную пряжу, четки, перчатки, пергаментъ, сафьянъ, 
вина фряжсшя, сельди, колбасу, пиво, металлическхя изд']^л1Я, 
въ вид'Ь напр.; иголокъ, сосудовъ; привозили иногда соль, гра- 
нитъ, а во время голода— жито и друг. ^) Продавали всё это 
по большей части оптомъ. Для складыван]я предметовъ н'Ъмцами 
были куплены зд^сь дворы съ землями. Существовала и бож- 
ница н'&мецкая съ образомъ Богородицы, находившаяся въ пол- 
вомъ распоряженш н']^мцевъ. Н']^которые изъ нихъ оставались 
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зд'Ьсь на жительство; изъ тавихъ поселепцевъ Смоленска из- 
в'Ьстснъ въ 1210 году Лудольфъ Эрихъ, мужъ богатый и умный; 
еще Туманъ ^). Поселенцы иользовались правами м'Ьстныхъ 
гражданъ, даже ббльшими. Такъ напр: по договору, ввязь не 
долженъ былъ ставить къ нимъ никаввхъ поеловъ, даже та- 
тарскихъ ^) въ 13 в^кЬ, когда Смоленскъ попалъ подъ вл1я- 
П1е татаръ. Дома они строили деревянные: такъ было въ Пов- 
городЬ, такъ и у насъ, потому что не примечается у Смя- 
дынки остатковъ кякихъ либо ихъ каменныхъ построекъ. От- 
д']^льныя части двора носили разныя названхя: гридница, кл'Ьти, 
подклЬти, погребъ; въ посл'Ьднихъ, также въ какихъ-либо 
сараяхъ и складывались товары. Торговцы сани приходили 
па ихъ дворы покупать товары. Въ случае порчи в'^совт и 
м'Ьры, для проверки ихъ стояли образцовня м'Ьры въ право- 
славно мъ соборномъ храм1> Богородицы па «Гор-Ь» ^) и въ НЬ- 
мецвой божпиц'Ь, т. е. католической церкви. Сл']^довъ этой 
божницы не сохранилось, но она, в'Ьроятно, какъ и въ Нов- 
городе, существовала возл* немецкихъ дворовъ, т. е. тоже при 
Смяднни. Торговля съ немцами, постепенно развиваясь» осо* 
бенпо усилилась въ 14 в^к^. 

Таково было состоян1е западнаго предместья города во 
время Смолепскихъ князей, по найденнымъ археологическимъ 
дапнымъ и исторнческимъ источнивамъ. Теперь трудно пред- 
ставить эту местность въ прежнемъ видЬ, такъ какъ насе- 
лен1е и постройки при разныхъ. последующихъ невзгодахъ 
и бедств1яхъ Смоленска, особенно въ борьбе Москвы съ Литвою 
и Польшею, - почти все погибло. Нужно удивляться, какъ 
могъ сохраниться Михаило-архангельск1й храмъ среди этого 
всеобщаго разрушен]я. 



') Дворы съ готск. берег. 
*) Нережковъ М. Н. 97 стр, 
*) Г. е. ва Собор аомъ холи'Ь< 



Глава II. 



Древнее устройство и истО] 

княжеской м-Ьетноети, 



■ор1я I 



яжеекаго храма и 



Давидъ Гостиславпчъ, строя свой храмъ, посбягйл1> его 
въ честь «Ч-уда прхистратига Михавла, спвершенпаго ве. Хо- 
а*хъ» 6 сентяоря. Что храмъ носнлъ названге «Чуда архи- 
стратига Михаила-. — это видяо изъ отписки осажленныхъ 
смолвнъ къ свониъ единозенцамъ въ Москру въ 1610 году: 
<а храыовъ только осталось на посади! (разуметь нужно (юЬ 
окраипи Смоленска): Покровъ, да йлья-нророкъ, да Печор- 
ская, да ]'рпгор1й Богословъ, да Левонтей, да въ ЛыскоГ! 
слободЬ теплый храмъ, да Троица, да Ккатерина на Крунп- 
шиц'Ь, да Михайлова Чудо, да Никола .Тет'Ьлий; а то вс!. 
погор'Ьли» '). Такъ какъ означенный храмъ находится на по- 
сад* и уц^л'Ьлъ тогда отъ разрушения, потому что п до сн\ъ 
поръ сущесгвуетъ, то «ъ прпвсхеаномъ исчислопи хра- 
мовъ, оставшихся отъ погрома, долхенъ быть и нашъ храмъ. 
Онъ зд*сь и обозначенъ подъ ииененъ (Мпхаилово Чудо»: 
другого храма въ честь какого-либо ев Михаила пе было 
въ Смоленск!;, Онъ даже въ поздпЬйшую пору, при импера- 
тор* Петр'Ь I, ьъ 1713 году на старомъ антиминсЬ, храня- 
щемся въ арх1ерейскихъ повояхъ, обозначенъ храмомъ Чуда ар- 
хистратига Михаила: • Антиминсъ сей им^етъ власть свящеппо- 
дМствовать во храм* С.(моленскомъ} град(своыъ) Чудаархп- 
сшратгиа Михаила; снященнодЬйствовавъ преосвященпымъ 
Сиельвестроиъ, ыитрополнтомъ сиолеЕСКИиъ и дорогобужскимъ 
7221 л'Ьта (1713 г.), ноября ..*. Теперь празднество совершается 
не такъ: храмовой праздникъ послЬ 1812 года перенесепъ съ О 

.11, 17^; при этоы1 сл'Ьду^п. закатить, что монастнри эдЬсь 




сентября на 8-е ноября, т. е. на «Соборъ архистратига Ми- 
хаила» *). 

ОпредЬленную цифру годовъ построешя храма историчесгае 
источники не обозначили; известно только, что Давидъ Рос- 
тиславичъ квяжилъ въ Смоленске 18 л^^тъ: съ 1180 по 1198 
годъ. Такъ какъ л-Ьтопись по Ипапевскому списку говорить 
о Давид* Ростиславпч'Ь следующее: «сей благовЬрный князь 
сяковъ обычай им'^яше: во вся дни ходя въ церкви архистра- 
тига Божгя Михаила^ юже бгь самъ созда во княженги сво- 
емъ> ^), то сл4дуетъ относить время построен1Я храма, по 
возможности, къ концу его княжензя; однако надо выделить 
пзъ 1198 года столько л-Ьтъ, сколько нужно для укр-Ьплешя 
этого обычая Давида Ростиславича (ежедневное хожденхе 
В1. эту церковь) въ сознанхи современниковъ: приблизительно 
хоть 4, хоть 3 года. Существуетъ мн4н1е, высказанное Ка- 
рамзин ымъ, что Давидъ Ростиславичъ началъ строить этотъ 
храмъ, поел* путешеств1я своего въ Шевъ, въ 1195 году. 
Но съ этимъ мн']^н1емъ соглашаться нельзя, такъ какъ поел* 
этого путешеств1я, чрезъ 2 года, Давидъ Ростиславичъ умеръ: 
едва ли ьъ 2 года могъ отстроится, особенно въ ту 
пору, такой ВЫС0К1Й и обширный храмъ. (Соборъ Моно- 
маха въ Смоленск* строился чуть-ли не три десятка л'Ьтъ). 
Если допустить возможность построешя этого храма въ 2 года, 
то все-же не останется времени для ежедневнаго хожден1Я 
Давида къ богослужен1Ю. При томъ, онъ, больше ч*мъ за 
полгода до своей смерти, впалъ въ тяжк1Й недугъ и удалился 
въ Борисогл*бск1й монастырь, гд*, постригшись въ монаше- 
ство, померъ. Богослужен1е въ Архангельскомъ храм4 могло 
начаться ве позднее 1 194 года, въ день Чуда архистратига 
Михаила, 6 сентября. Съ этого числа указаннаго года поте- 



V Апаедирул отъ лнца старины, сд^дуетъ жалеть о прекращешв исховнаго 
обычая пра8дновав1я въ честь Чуда архистратига: это родвидо бы храмъ съ дру- 
гими руссЕими др(>вними храмами того же им^ни. 

М Иоатовск. д^т. 1197 г. 
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ку[ц1й 1894 годъ ему, носомп'Ьнно, испо.тится 700лп,тъ су- 
ществован1я '). 

Означепноо хождея1е въ храмъ князя для присутств(>нап1я 
при богослужев1П указываетъ. что этотъ храмъ стоялъ блинъ 
дворца, онъ {1Млъ придворнымь Таково его спещальное ва- 
звачен1е при постро&к1). 

Гд* былъ дворсцъ, или терема княжескхе,— точно по 
разсл^доваио. Развалияъ кяменпаго :)дап1п дворца пе сохра- 
нилось; вероятно, дворецъ былъ древянный. Взавши во 
вни11ан!е расположен1е м'Ьсгности, .чожпо догадываться, что 
дворецъ стоялъ па томъ ;|{е холм'Ь, на которомъ стоитъ а 
Архангельск!}! храмъ, именно па 10.3. отъ него. Холмъ 
этотъ возвишается надъ всею прилегающею мЬсгностью, еъ 
тррхъ сторонъ окруженъ долинами и даже съ четвер- 
той отд'Ьляется отъ материка ложбиною, образовавшеюся отъ 
бывшихъ нстоковъ малаго рукава Смядынви: такъ что доста- 
точно былъ аащнщечъ природою, и въ стратегическоиъ отпо- 
шепи! йилъ иыгодрпъ Д1я расаоложен1я на немъ дворца. Въ ряз- 
ныхъ м'Ьстахъ видпы зд'Ьсь остатки щеопя 12 в'Ъка; зам'Ьтенъ 
щебень на восточной окраии'Ё холма на довольно значитель- 
помъ протяп;еи1и, а съ с'!Ьвера — р'Ьшчтельно на веет, протя- 
жеши лежитъ толетымъ слоемъ вм'ЬстЬ съ известью и битыми 
кирпичными плитами: будто въ старину здЬсь шла каменная 
стЬна— замокъ. II теперь тутъ идетъ каменная ограда, но 
постройки 18-го стол4т1Я. 

По поводу сущестропан1я дворца при Мнхаило-арханголь- 
ской церкви ум-ксгенъ вопросъ: былъ-ли этотъ дворецъ глав- 
нымъ дворцоыъ князя? Известно, что с11оленсв1е бояре, ясивя 
в'ь городе. пм'Ьли въ то-же время и загородвыя влад'кн^я, что 
увпдимъ дэл1зе; и у князей были загородные терема, пли дворцы, 
въ которые они иногда пр1'Ёзжали па л'Ьтнюю пору: не слу- 



*) Ваи11ав!е къ древносглиъ ноябуждаетъ обязанносгь почтить 
вЬкоааго старца, свва'Ётрлл в участвака иыогихъ отечественвнхг соГ1нпП, въ 
чеввнА девь особым'ь торжествомь, т^шь сииымъ ]'рег^^ировв1ась бм и дата счииеяи^ 
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Ж11.!ъ ЛИ этогь диорецъ загоро.тиымъ въ видЬ дачи? -Вопросъ! 
:1тотъ "М'Ьлъ-бы силу, если би можно было укааать исторнче' 
С1СНМ11 данпымн гдЬ-либо, въ древиемъ город*, м4сто дворца, 1 
или терема кпяшескаго. Ио исторнческ1е источники совершеино 
умалчиваютъ объ этомъ въ дрцвиюю киядескую пору. Возможно ] 
только предположен!!) и то относительно только дворца князя Ро- 
мана Ростисдавича (1 1 180 г). Этотъ князь построилъХоашю-Во- 
гогловскую церковь, украсилъ её финифитью и золотомъ; устроилъ 1 
при пей учили[це,гдЬооучали русскому, греческому и латинскому I 
языкамъ; онъ бнлъ иабожний, его граа;дане очень любила. 
Можетъ бить, онъ и жн.гь при этой церкви: поэтому воз- I 
можно зд4сь, въ древнемъ город!;, предположить существо- ] 
алтч дворца. По въ такомъ елучаЬ мы вид'Ьли бы посл'Ьдую- 
щихъ кпязей жииуищм» тутъ же, и вообще этотъ оунктъ 1 
пм'^лъ-бы значен1е въ оослЬдующую пору. Оказывается I 
напротивъ: братъ его и преемникъ живетъ баизъ Архангель- ' 
скаго храма, ежедневно ходитъ въ него; а означенное истори- | 
чсское уииминан1е о Согословско!! церкви осталось едпнич- | 
нымъ, изолирован нымъ факто1!ъ и больше объ ней не упоми- 
нается ирп кпязьяхъ Выступплъ для истор1И Михаило-архап- 
гельск1й хранъ около нотораго, несоин'Ьнно, теперь, суще- 
ствуетъ дворецъ, конечн(1, тамъ-же, гд^ онъ прееыственпо 1 
существовалъ и прежде. Такимъ образомъ этотъ дворецъ былъ 
главнымъ, а по загороднымъ. Загородные терема князей, если 
судить сравнительно, стояли обыкновенно отъ города на довольно 
значптсльномъ удаленЁи. Такъ было, напргмЬръ, въ [^ев'Ё: ев, 
ОеодоС110 Псчерскому, запоззавтпему у ке]. Изяслава въ зато- | 
родномъ дворцЬ, пришлось ■Ьхать домой, въ К1евъ, всю л'Ьт- 
пюю ночь (|-Киг1е св. веодос1я по Р1естору). Назывались опн 
Райями, Раевка и т. д., нанрим'Ьръ около Луцка и Черни- 
гова. II около Смоленска остались селен1Я съ такимъ име- 
немъ. Такъ: недалеко отъ старинной загородной арх)ерей- 
ской дачи Дресна есть деревня Райновка, отстоптъ отъ 
города въ 8 верстахъ; п еще ближе въ на[|равлеи1и къ 
Дихаило-архангельской церкви, иоиравую сторону Мстиславль- 
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ской дороги, есть село сРай» при озер'Ь, красивое им'Ье1С; 

отстовтъ въ 6 верстахъ отъ города. Были еще селеа1я. укэзы- 
Баю1и1Я на при Езадлежн ость ихъ князьяиъ; Кпяже, Кияженка, 
Княжесолье, и т д. Большая часть изъ нихъ служил к 
иы^и]ами, откуда доставлялись князьямъ жизвенные припаем; 
но йцыя, ви'Ьст'Ё съ т^мъ, могли слул1ить и загородными 
дворцами, куда князья пр1'Ьзжали или «ма ловы* (охоту) 
или просто па л^Ьтное время '). Случалось, что каязь да- 
рилъ которое-нибудь ивъ эти.х-ь загородныхъ им'Ьн!!] своему 
боярину за службу, иное уступалъ вдов* бывшаго князя; 
а взам^нъ устраивалъ ссб'Ь новые загородные кн»жсск1е 
дворы, такъ что они ы^вялись, и въ развые в-Ька были 
въ ]^взличныхъ ы4стахъ *) Но въ местности Архангель- 
ской церкви былъ постоянный дворецъ князей, такъ какъ 
въ 12 в'Ьк4 зд'Ьсь образовался ц-Ьлый новый городь 1шяи;еск1Й- 
Какъ и сл'Ьдовало ожидать, Давидъ Ростиславичъ, усн^в- 
шШ возвысить значение внязя въ ущербъ вечевому порядку 
смолявъ, свою церковь гукрашлъ паче всгьхъ церкпей, ей же 
нпсть подобной во всей полунощна (сЬверной) сшранть, а 
многие иностранные приходили для смотртьн^я оной*. ■^) 
Между прочимъ слЪдуетъ заметить, что фактъ Х01кде!пя ипо- 
страицевъ въ эту церковь *для смотрптя оной», указиваетъ 
пато, что ипострапцы, особенно н^змцы, останавливались вблизи 
этой церкви, какъ озЕзачепо выше*), Ипат1евская летопись утвер- 
ждаетъ то же: атакой церкви нгьстъ въ полунощной стран]ь, 
и оаьмъ приходящимъ къ ней дивитися згьло изрядной кра- 
сотть ей, иконп златомъ и серебромъ и жемчуъомъ и иаме- 
нгемъ драгимъ украшены, и всею блпюдатш исполнена. '} 

■) Эти загородння ин'ЬыЫ, вногда ачевь йлаго;сгроеывын и састап,1па^^^я хобро 
И богятстиы кыязл, а не зенщниы, при пракдвйны:^! 11йств1яхъ кназей лр]гп. прп- 
тяпъ друга, больше всего подвергйдись разграблен!» и ог]устошсшо, ибо чрипъ 
'ла обежал хвален противнвкъ. 

^) Историзесш источники ти.1ЬЕи ухе 15 в^ка упоклпудв ванъ внена 
и^ствостей, пЪ Г>нлй засорпдвые дворы сипленскнхъ князей, что увялннъ дал^е. 

') «Истер. РоссхЙСЁ. — Татищева, вн. III, гад, 1197. 

') Снплеыснв Микаию архангельская церыовь изв-кства била цаже въ Ги- 
гЬ. Такъ аъ лДплговиП кннг'Ь г. Гаги" жва вуиид иаяаачавтъ отАЯТь кеньге 
церкви св. Маханла вь Оиолеи[:1>1 (Г>13{1ехковъ). 

') Ниат. л. 1197 г. 
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Храмъ оказывается, д'Ьйствителыю, воличсствеиеыиъ, осо- 
бенно для того примени. Вышипя его иъ главвоыъ свод^ 
вм'ЬстЬ съ 1:уполомъ 18 саженой, величина въ длйыу до 14 
сажсией. Онъ быль выше и больше и^'Ьхъ других! храмовъ, 
сушестиовавшихъ въ этой м'Ьсгности, даже БорисоглЬбсваго. 
Мистера, строявш1е ею, били очбнь искусные въ своеиъ 
д'Ьл!., о чемъ синд'Ьтельствуегь строительный матер1алъ, спо- 
собъ к.шдки здаи1я и архитектура На буту, который не за- 
литъ а» известью, пи цеыоытоиъ, возведено такое громадное 
идан!^ II стоитъ до нашихъ дней прочни, нокрайней ы'Ьр'!^ въ 
т'Ьхъ частяхъ, который [1е были нерсдЬланы послЬ. Древн'ЬЙ- 
пшмъ матер1алод1Ъ служили упоиниаомыя раньше кирпичныя 
плитки, чрезвычайно кр'Ь111!1я; ов4 попадаются иногда въ сы- 
рой землЬ, иногда лежать открыто, подвергаясь вл1нн1ю в'ктра 
и другимъ атмосферичсскииь Я11лен1я.\1ъ,- и почти нисколько 
не ветшаютъ; будто булыжный камень Плитки эти толщиною 
вь 1 вершокъ; длина и ширина ихъ разная: отъ 5 до 7 вцрш- 
ковъ; встречаются кирпичи, нм'6ют!е форму квадрата тЬхъ-же 
разм'Ьровъ. Для особыхъ прис110Соблен1Й д']^лались плитки 
въ вид* треугольника, усЬченааго угла, восьмиграниики и 
друг. На н^которыхъ цлиткахъ встречаются на ребр* знаки, 
положительно можно сказать: буквы кирилли(1Ы нростыя и 
вязью; иныя будто похожи па глаголицк1я; аа верхней сторон'Ь 
плнтокъ попадаются клейма, въ вид* геометрическихъ фи- 
гуръ, прсимуществевпо: кругь просто и съ разными перссЬ- 
чеп1ями его; встр-Ьчаются зв-Ьздочки п т. д. Собран1е этнхъ 
нптересныхъ въ научномъ отпошенш ^!паковъ есть въ Смо- 
лепсвомъ историчесвомъ музегЬ. На плиткахъ, попадающихся 
около Архангельской церкви, анторъ аидЬлъ буквы Л, Н, 
еще— зв1здочку въ кругу. 

И])» ностройк'Ё ст'Ьпъ между радами [1Лигь клали боль- 
П!оп слой извести, толще, ч'Ьзп. самия плитки; известь им'Ьетъ 
какую-то трудно определимую см*сь. Уто такъ с.кр'Ьпляло 
здаи1о, что почти П1; возиожио простыми способами добить 
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ц^лую плитку изъ каков либо не подвергавшсйсв раярушсшю 
ст'Ьны. Бевъ соын'Ьез^я, здЬсь д^Ьдо не обошлось безъ искус- 
ныхъ мастероиъ греческихъ, или, по крайпей м'ЬрЬ, беаъ и:^!. 
руководства, 

Въ настоя!цее преыя храмъ предстаплнегь изъ себя фи- 
гуру креста, если исключить нвъ него дв^ боковым пристройки: 
теплый прид'Ьлъ, сд'Ьланиый въ текущеиъ сгол11Т1и, и тс- 
ремокъ, прикрывающ1й входъ въ храмъ съ юга, построенный 
въ конц'Ь прошлага стол'Ьт1и, Колокольня иысгрое[1а отдельно 
отъ храма на разстоянш саженей 10 къ сЬверо востоку, т.е. 
въ папра11лев1и къ теперешнему главному населению прихода 
ц городу. Колокольня и указанная раньше 01'р1да построены 
въ 1780 году В. ХлЬбникоиымъ; ') входъ въ ограду усгро- 
енъ иодъ колоаольнею. Форму креста храмъ получп-ть съ поль- 
скую эпо.^у Смолепсиа, всл'Ьдств1е боковыхъ присгроекъ къ 
нему, прнноднятыхъ слишколъ аысоко. 

Древняя же фигура храпа есть четыреугольникъ съ ялтар- 
нимъ полуциркулемъ далеко и високо иыступающимъ изъ сре- 
дины !(дан1я; къ нему въ инд'!^ кыдапшнхся угловъ прижались 
дккопикъ и жертпенппкъ. Входы въ храмъ нъ древнюю пору 
были съ С'Ьвера и юга. И.чъ прикрывали боковые пристройки, 
довольно широк1Я (7 аршинъ 10 вершковъ), но сравнительно 
съ высотою храма сшшкомъ ннчтояныя, всего въ дв'Ь ся жен п 
высоты: такъ что он* тушевались на обшемъ фон'Ь кдап)». 
Он!; были нредднер1ими, но могли служить также одна для 
оглашенкихъ, а другая для крещаемыхъ. СушествОБан1е пхъ 
въ древности подтверждается сл'Ьдующнмъ обстоятельствомъ: 
въ одной изъ этнхъ боковыхъ пристроеиъ (с'Ьвериой), на ны- 
согЬ двухъ саженей, внутри .\рама, [нтукатурна отпала, п 
обнаружились надъ древними плитками кирпичи, бол'Ёе нозд- 
1:яго пронсхощдешя, и сравнительно »озд1ий способъ накладки 
сгЬиъ дад'Ье, вверхъ; тоже ирим'Ьтно было н снаружи при 
понравк'Ь П1тукатуркн храма нъ 1891 году. Очевидно, эти 

'; <11ит. стат. иоии, См. Баарх,| 215 ст^! 
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преддвергя надстроены поел* ^), поэтому и стали высо- 
кими пристройками; а въ древности были къ маломъ вид'Ь. 
Одно изъ преддвер1й едва зам'Ьтно на сКартинЬ осады Смо- 
ленска въ 1634 году», гд* награвированъ и Михаило-архан- 
гельск1й храмъ. Иодобпыя иреддвер1я были и въ Тоанно-Бого- 
словскомъ храм']Ь (свъ Овражк'Ё», какъ называли его въ ста- 
рину. ^) Преддвер1я играли роль и контрофорсовъ для упора съ 
боковъ высокихъ здан1й храмовъ; тоже и на восточной сто* 
рон'Ь алтарь со своими отд'Ьлешями, по ми^о священнаго на- 
значешя, служилъ и для этой означенной архитектурной ц'Ьли. 
По бокамъ Михаило-архангельскаго храма идутъ пилястры 
(полуколонны): двЬ по средин* каждой стороны и дв* по уг- 
ламъ; посл'6дн1я искусно соединяются съ другими боковыми. 
Пилястры поднимаются до карниза. Карнизъ храма вынос- 
ной. ^) Теперь на самыя свЬши, или спуски, карнизовъ нало- 
женъ подъ стропилами брусъ ^маурлатъ); затЬмъ идутъ стро- 
пилы и крыша простая на 4 ската. Но прежде было не такъ: 
каргина 1634 г. показыьаетъ, что у храма надъ карнизами, 
надъ срединой каждой пары пилястръ, находились закруглс- 
В1а (фронтоны) въ вид* подкамеръ или бочекъ. И въ самомъ 
д*л'Ь, не целесообразно было бы существованхе у храма осо- 
быхъ полуколоннъ, если бы не имелось въ виду поддержи- 
вать ими на верху находящуюся тяжесть. Несом н^пно, под- 
камерш на'^ъ пилястрами существовали при Архангел ьскомъ 
хрв.м'к. Это можно заключить и изъ аналог1и съ современными 
ему храмами, Петропавловскимъ и Богословскимъ, па кото- 
рыхъ тоже были и пилястры и подкамеры въ 1634 году 



1) Во время владычества въ Смоленске подяковъ. 

^) Эгу церковь, при капитальноиъ ремонте и иеред'Ьлк'Ь ед внутри въ про- 
шедшемъ стодМи, засыпали на иоловииу щебнсмъ, именно: весь нижиШ этажъ. 
Но недавно при рыть'Ь могилы у хрзма обнаружилось су[цествован1е бывшего 
южоаго преддвер1я. 

') Именно сл'ЬдующШ: три ряда илитъ, выступающихъ одна надъ другою; за 
тЪмъ, — два ряда плить, положсннымъ ребронъ; дал^е,— радъ закругленной плиты, 
п снова ицгы--въ ребро. 
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Дреипва криша <^ыл8 полнообразвав съ широипми спусками, 
или си'Ёшаыи; очзвидно лежала ва иодкамерахъ. 

Надъ храмоыъ иозведенъ очевь БЫС0К1Й и довольно свЪтлиВ 
фоплрь, съ 4 сквоавыыи цквами и 4 глухики, весь каменвын и нзъ 
такихъ Н1е древнихъ плито^съ, какъ и сяыъ храмъ ') На вемъ 
вриша теперь идетъ ко своду; но прежде, сколько можно 
судить по авалопи, фонарь, в'Ьрон'гно, прикрывала большая 
глава, въ величину не ыев'^е самого фонаря, какъ у Борисо- 
гл'Ьбской и Петропавловской церкви (картина 1634 г.). НЬво* 
торыыъ подт1!ержден1емъ сейчасъ указаннаго слузввтъ сле- 
дующее ойстоятельство теперь врестъ съ яблокомъ утвер- 
ждается на камеввомъ предглав1и, или ши'Ъ, которая непо- 
средствевно соединена со старымъ сводомъ; для лучтаго увр*- 
влев1я шеи, пришлось проломать сводъ, который остался 
незаштукатуреннымъ, тань что отчасти вадвы поздн1е кирпича 
11 закладка ихъ. Беаъ соми4н1я, въ древнюю пору крестъ ут- 
верждалса какъ-то иваче. На картин* 1634 года верхъ фо- 
нари и часть крыши храыа представлены разрушенными. 

Карвизъ фонаря одинаковъ съ алтарнымъ, потону что 
форма одвого папомипаетъ другую. Карнизъ этотъ состоитъ 
изъ плитъ; внизу кронштейны. Подъ карнизами идетъ слож- 
вый (тройной) поасъ, спстоящШ иаъ соединен1Я двухъ про- 
стыхъ поясковъ, въ средин'Ь которыхъ вставлены уголки кир- 
пичей. Ни на фонар'Ь, ни на алтаре пилястръ п-Ьтъ, оттого 
ва пихъ и карнизъ другоГ), чЁмъ на самомъ храм'Ё, Какъ 
высокъ фонарь, объ этот, свид'Ьтельствуетъ величина его 
окопъ, сохранившихъ пзвп'Ь свою древность: вышиною они 
З'/з аршина, но кромЬ того, надъ каждымъ изъ нихъ есть 
арка (яакруглен1е) въ 7» аршина. Такимъ образомъ каждое 
окно въ вышину бол^е 4 аршинъ. Въ ширину 1 аршинъ 5 
иершковъ. Несмотря на так1е разы^^ры, они ис парушаютъ 
гармон1и храма, и снизу кажутся вполне пропорц1оиальныыи, 

') в* финар! въ ичслЬ^уанцуку иору бнш ршшлрел* 01на вч внутрь. 
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Надъ арками выступаютъ широьче кокошники (вав'бсы), кото- 
рые, постепенно уменьшаясь книзу, сразу заканчиваются пре- 
С'Ёчен1емъ, гд*]^ начинались самыя окна. Вм']^сто подоконыи- 
ковъ при рамахъ находятся желЬзные листы. 

Храмъ былъ въ два св']^га, по три окна въ рядъ. Въ ниж- 
иемъ ряду окна узк1я и продолговатыя, а верхшя вс1> были 
круглыми, какъ означено на рисунк*]^ 1634 г. Изъ круглыхъ 
теперь сохранилось но одному на с^^вервой и южное сторо- 
нахъ; остальныя посл']^ перед'Ьланы. 

Въ алтарной части храма окна тоже въ два яруса. Въ са- 
момъ алтар']^ три въ рядъ вверху (они видны и на рисунке) 
и три въ рядъ нодъ ними (въ древности зд^Ьсь было, можетъ 
быть, одно окно). Въ дхаконик*]^ и жертвеник'Ь на рисунк'Ё 
не обозначено оконъ; но это произошло отъ миаттюрности 
вида; необходимость ихъ обусловливалась изолированностхю 
этихъ пом']^и(ен1и п симметрхею плана: дЪло въ томъ, что на 
углахъ этихъ пом'Ьщен1й, гд-Ь они соединяются съ алтаремъ, 
есть пилястры, соотвЬтствующхе угловымъ самого храма, а 
въ каждомъ промежутке пилястръ есть по два окна, одно надъ 
другимъ. 

Такъ какъ храмъ былъ въ два св^та, то можно думать, 
что въ немъ существовали хоры ^). Древняго хода туда не 
сохранилось и трудно его подмЬтить, Но слЬдующоо обстоя- 
тельство даетъ н'1)который ключъ къ разъясиен1Ю. На всемъ 
храмЪ подъ карнизами на нЬкоторомъ удалев1я идетъ поясокъ 
одиноко, будто тесьма. Зам'Ьчателенъ фактъ, что этотъ поясокъ 
на юго-западномъ углу не продолжепъ. Конечно, строители не 
могли допустить такой дисгармон1и. Если поясокъ процадаетъ 
на н'Ькоторомъ разстоянхи, то онъ переходилъ, зпачитъ, па 
другую постройку, прилегавшую къ храму и связанную съ вимъ. 
Очевидно, постройка эта впосл'Ьдств1и уничтожена, тЬмъ са- 
мымъ прервался и поясокъ храма. Что въ этомъ углу была 



^) Он:! теперь есть деревянная, только ход!» на нцхъ сделан ь пос^гЬ. 
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канал то современная храму побочная пристройка, объ э 
свид'Ь гельствуетг е.гЬдую1Ц1й фактъ. Въ 1886 году при ритв'Ь 
могили (Ляшкенича) блазъ саиаго юго-вападнаго угла найдена 
била большая глыба, слитокъ кяменпон кладктт 12 в'Ька, вполп'Ь 
тождествепный съ матер1аломъ, изъ котораго устроенъ хрямъ; 
тутъ же иао1'№ попадаются плитки, быв1и1я когда-то нъ [слалБ'Ь, 
но впос.тЬдстс!и огдЬливш1яс;|. Иоясокъ яе продолжен! съ той 
п др)гпй части угла всего сажони ия З'/^; отсюда выходить, 
410 пристройка была не и1ирокая; за то она поднималась до 
высоты главнаго здан1я храма. О посл'Ьднемъ можно заклю- 
чать па основан1И вотъ какого обстоятельства: такой же иоя- 
сокъ есть и па алтар* храма; по здЬсь, такъ-какъ алтар* I 
выше Д1акиника и жертвеппил, то поясокъ, дойдя къ ывмъ, 
спустился еще на сгЬн'Ь алтаря книзу, до пхъ карнизовъ. 
Тоже явлев1е повторилось бы и иа югп-западномъ углу, то , 
ость: если Он пристройка эта была ниже храма; то, судя по 
аналопи съ алтаренъ, поясокъ еще на стЬв* храма спустился 
бы впизъ; а этого б4тъ: олъ пряио прервянъ. Значить, при- 
стройка тутъ была Еъ уровень съ самымъ храмомъ и непре- 
рывно соединялась съ нимъ иь одинъ поясокъ. Какая при- 
стройка могла бмть на углу?— У нЪвоторыхъ древнихъ хра- 
новъ {напр.: въ г. Вильн'Ь православный Пречистенс1пй Со- 
боръ и друг.) устроены были по угламъ вяжи, или небольш!» 
башни Указанные признаки (узкое и высокое здац1е) застав- 
ляютъ думать, что подобная башпя была и у насъ. Опа могла 
им'Ьть назначенхе, во-первыхъ, хода на хоры. Ходъ на хоры 
быль сд'Ьланъ снаружи сотому, что храмъ, безъ сомп-Ьп^я, 
билъ холодный, нОо такую громаду при прежнихъ средства хъ, 
И0Л1.3Я было приспособить для теплаь'о пом'Ьщен1я; вовторыхъ, 
и%жа могла им-Ьть паз11ачеи1е и звонницы, что очень в'Ьроятну, 
потому что 11анраилеи1С ея было къ тсремамъ семейства кня:1и, 
для кого 11 предназначался храмъ. 

Укизанныя данмыя приблизительно козстацовляюгь арежн!!! | 
В1гЬ1ПВ111 вндъ храма. 
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Внутри храма дв'Ь пары колоннъ обусловливаютъ л'Ьлеи1е 
его на три части: алтарь съ солеею, главное отд4лен1е храма 
и запад ппя часть подъ хорами. Алтарь не отделяется отъ 
храма стопою, а только арками; тоже— д1аковикъ н жертве- 
никъ; за то существують стЬны, отд'Ьляющ!?] алтарь отъ д1а- 
Бонива и жертвеника; въ нихъ для пепосредственнаго сооб- 
щен1я устроены узкхе высокхе проходы. ВсЬ колонны одина- 
ковой ширины въ ЗУа аршина, съ малой выемкой угловъ; 
соединены вверху арками по разнымъ направлен1ямъ. На нихъ 
покоятся своды и фонарь. Въ свод']^ купола, предъ началомъ 
фонаря, и въ иредолтарныхъ колоннахъ есть слуховики, или 
голосовики, т. е. вставленные и замурованные въ сг!1^нахъ 
горшки. Выше ихъ остались отверстхя для вставки балокъ* 
Въ западной части храма, внизу, въ ст']^нахъ. выложены ши- 
рок1я ниши, т. е* углублен1я, съ аркою въ верхней части. 
Эти ниши предназначались для погребенхя умершихъ, такъ: 
гробница Давида Ростиславича заложена была въ такую же 
арку въ БорисоглЬбскомъ монастырЬ; кром-Ь того, авторъ 
вид'Ьлъ тоже самое въ развалинахъ, такъ названной: «Екате- 
рининской церкви въ Смоленск'^, на Рачевк'Ь>, около бывшаго 
Духовскаго монастыря. Есть ниши и въ алтарныхъ отд'Ьлен1яхъ 
храма; но т* очепь малыя и предназначались, конечно, для 
хозяйственвыхъ надобностей. Ч[резъ стЬпы храма проложены 
связи изъ полосового жолЪза^ он'Ё закрепляются снаружи 
болтами; въ фонарЬ ихъ шесть: въ два ряда по три. Полъ 
лежитъ теперь на земл-Ь, которая насыпана впослЬдств1и; 
полъ— церевянный, но прежде онъ не былъ гакимь. Въ не- 
давнее время около храма найдена была чугунная плитка 
съ рельефомъ арнамента 12 в1Ька, шириною она въ два 
вершка, а длиною въ одну четверть аршина (хранится въ Музе'Ь). 
Эта плитка, которая могла служить только для настилки 
вм'Ьсто пола, даетъ намекъ, что, быть можетъ, въ этомъ кня- 
жескомъ храм^ полъ былъ чугунный изъ этихъ самыхъ пли- 
токъ, Зд'Ьсь кстати отмЬтить фактъ, что въ Борисогл'Ьбскомъ 
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иопастыр^, въ юго-звпадвомъ его углу, при раскопке гра- 
фоыъ Л. С. Увнровымъ, пайдепа была часть пола выстланнаго 
кирпнчемт., подоиио рисунку дерева ёлки; по это уже сравни- 
тельно поздняя настилка, потому что квриичъ былъ Ь) -'6 вв. 

ВсЬ лре[1Н1е Смолепсше храмы, какъ изв'Ьство, внутри, 
по ст^памь, были расписаны фресками по св'Ьжему грунту 
извести Т'Ьиъ болЬе такого рода уврашсм1е должно быть 
иъ вняжесйомъ храмЬ. ДЬйствительно, н теперь храиъ Ми- 
хаило-архангельск1й внутри весь расписань фресками, только 
большая часть фресокъ относится къ 17 в'Ьку; но можетъ 
быть нЬкоторыя уц'ЬлФлн отъ 12 вЬка. 

Въ шнрнт1у хрпыъ, включая бововия отд1!лен1я. им'Ьетъ 
36 арпшнъ. Толтипа стЬпъ самого храма I аршинъ 1 1 верш- 
ков!.; боковыя пристройки тоньше ^^ 



Окончив! оп11сан1е древи'ЬАшаго устройства храма, про* 

должимъ теперь его йстор1ю. 

1:!а Давидомъ Ростиславичемъ, постронвшимъ Лр\аигел[ск1Й 
храмъ, правилъ Смоленсвинъ княжествомъ, племяпникъ его 
Мстиславъ Романовичъ (1198 — 1215 г.). Въ это время сде- 
лался изв'ЬстЁнъ особенно религиозною л;иап1ю и строгимъ 
П(1лвйжннчествомъ преподобный Аира1:1й, 1ероыонахт. мо- 
настыря «Святого Нреста>, развалины котораго находятся 
близъ загородней смоленской церкви 1'ур12, Саноиа и Лвива, 
у с'Ьвсро-иападнаго угла ограды этой церкви. 

ПреподоСпый Аврам1й, глубоко изучивши священное пи- 
сав1е, въ высшей степени краснор-Ьччво пропов'Ьдывалъ Слово 
Бож1е, ч4мъ нривлекалъ граждапт; а чрезъ это возбуждалъ 
зависть въ городскомъ духовенств'Ь [!о этому оно возвело па 
него разныя обвинен1я: одни находили въ бесЬдахъ его ересь, 
друг1е обвиняли его въ чтснп! '^о.'^убиныxъ кннгъ" (сг язы- 
ческою мудроет1ю), за что народъ назвалъ его «пророкомъ.. 
Духовенство хотело илп «заточить преподобнаго, или кь снпту 
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(позорному столбу) пригвоздить и зажещи, или потопити»'). 
Уже вели преподобнаго на судъ къ епископу Игнат1ю, куда 
надлежало прйхать и кпязю ст» советниками (с вельможам и»). 
Въ это время въ церкви Архангела Михаила, въ 9-й часъ дня, во 
время службы, вероятно, въ присутств1и князя, стоявшаго во 
храм*]^, преподобный Лука Прусинъ сталъ говорить р%чь про- 
тивъ возставшихъ беззаконно на преподобнаго Лврамхя. Онъ 
утверждалъ, что обвинители не справедливо судятъ объ Авра- 
М1И и унижаютъ его до такой степени, что хотягь, какъ волх- 
ва, осудить на смерть. Безумно, если епископъ согласится сь 
ними. Будетъ гн'Ьвъ БожШ въ продолжен1е 30 лЬтъ за пра- 
ведника Пусть лучше его (Луку) осудятъ вместо праведника!. . 



*) Др^вн^бшШ списокг жвт1Я Аврам]я въ ВиденскоП библ1отек1^, рукоп. Дв 229. 

*) ТрофимовскШ въсвоемъ «Историко-статистическомъ описан1И Смоленской 
епарх1в» сомневается, что означенное обстоятельство могло быть въ Свирскомъ 
квяжесвомъ Михаилс-архангельскомъ храм^, и говорить: «Вероятно, въ то время 
была другая церковь въ Смоленске во имя архангела Михаила, потому что путь 
отъ монастыря Святого Креста къ епископскому дому не могъ проходить мимо 
выв^шнеб Архангело-Михаиловской перкви* 213 стр. На это сл'1^дуетъ отв1- 
тить, что до сихъ поръ нип^, нп въ л^тописяхъ, ни въ другихъ историческихъ 
давныхъ, не встр^^лссь фактическаго подтверждения, чтобы въ Смоленске въ ста- 
рину существовалъ другой храмъ архангела Михаила, да еще по м11сту сл^дов! - 
Н1Я пренодобнаго изъ монастыря Св. Креста къ архиерейскому дому, т. е. на Со- 
борную гору. Зд'Ъсь сл'Ьдуетъ зомЪтить, что сДворъ Владыченъ» всегда былъ сна 
Гор^ у Пречвстыя Богородицы», и вообще весь этотъ холмъ, или гора въ 12--14 
в^кахъ вринйдлежалъ епископу, гд'Ь жили его клирошане и подвластные ему люди. 

Зач^мъ понадобилось Трофимовсхому, чтобы храмъ архангела Михаила 
находился на пути, по которому всенародно и сь торжествомъ для обви- 
нителей веденъ былъ преподобный? 

Лука Прусинъ, какъ означено въ житхи Св. Аврам1я (по Калужскому и Смо. 
ленскому спискамъ, говорилъ р^чь въ та именно время, когда вели праведника на 
судъ. Поэтому если бы храмъ, въ которомь раздавалось его облипительное слово, 
былъ на пути движев1Я народнаго, то едва ли кто, слФлуя общему влечен1ю толиы, 
представляющему главный интересъ момента, вошелъ бы вь Храмъ и остался слушать 
проповедника. Бол1е покойное состоян1е гражданъ и настроение слушателей вов- 
можно только въ бол^е отдален номъ отъ общаго движен!я пункг!^, ваковъ и есть 
существующШ и до сего времени Михаило-архангельск1й храмъ, находащШся 
отъ Соборной горы на разстоянш 3 верстъ. Да зд^сь видна и причина говорить 
проповедь: храмъ былъ кояжеск1Й', а князь могъ иовлЫть на р^шенхе еоиекоп- 
скаго суда надъ праведникомъ, невинно осуждаемымъ. Гд*]^ же было и говорить 
р^чь Лу&е 11ру1вву въ защиту гравсдиика, какъ не въ п) вдворномъ храм^, предъ 
лицомъ князя, иди вокрайвей м^р^Ь, его сов^твиковъ и княгини?... Такимъ обра* 
зомъ озвачеввое мв1ше Трсфрмовсваго орвзваемъ иесостоятедьвнмъ. 
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Результатомъ предупредительной р^чи Луки Прусина билй 
следующее; „князю и иласте.юмъ умягчи Погъ сердце" (по 
Смолелсвому списиу), "шшяю лю п вельиожямъ не обр'Ьтающим'ь 
пивы, (по Вилонсколу списку ЖИТ1Я Св. Лвраы1я Гмоленскаго): 
и цреподобпый 1Ш йилъ осуждепт. на смерть; а только перс- 
селенъ билъ т. одиеъ пзъ икрествыхъ монастырей, иленио 
Богородиц1!1Й въ Селишахь, аа 8 ворстъ оть города, и запре- 
щено было ему служен1о литург!» Но и это было несправе- 
дливо въ отношен]!! къ праведному. Кигочестивый священ 
пппъ Лазарь (дывш)!) аотомъ преемствен ао за Игнапйемъ^ 
епцскопомъ Смолеаскилъ), когда горо1ъ постйглв продотжИ' 
тельная засуха, папомвилъ святителю о заиреще1пи посл'Ьдо- 
(«авпгсмъ па праведника и лпшнюи1емъ его духовнаго утЬтС' 
!11я. Епископъ 11гнат1Г1 полвалъ къ себ'Ь преподобнаго, разрЪ- 
ншлъ ему служеп1е н просилъ помолиться о прекращев1ц гн'Ьва 
Поя11Я па городъ. Д'бйетвительно, по мольб'Ь праведника въ 
тогь же день, кг вечеру пошелъ дождь. 

Упоминаемый святитель Игнат1Г[, по счету (послЬ Мяпу- 
яла, Копетаптипа, Меркурия н Симеопп) б-й список!. Смолен- 
ск1й, замыслнлъ построить церковь каменную во имя своего 
святаго 11гнат1я Богоносца и для этого пзбралъ вн* города, 
П1. нагорной его части „м'!>сто равно, на поставлен1С церквей 
всемогуще воспр1ЯРн рядъ монасгырсвхй; и скупи огради 
овощныл опрестъ его и поставп церковнщу ро пмя Богоносца; 
г. пото1'ъ ту раздрушивъ и на ино м1;сто прЬсели, и основа 
большу и пар'Ьче во имя Богородица, полож(!П1е честное рпаы 
и пояса. Бысть въ немъ нЬколико брале питаемо епискополъ 
Игпииемъ" (по Виленскоиу списку). Вообще монастырь былъ 
краппе б'Ьденъ, какъ и обитель Святого Креста, находившаяся 
тоже въ нагорной иЬстности, на другой (правой) сторон* 
Дн'Ьпра. Этотъ посл'Ьд[11й фактг между прочнмъ подтвержда. 
стъ положен1е, что население прежде групнировалось главаымъ 
образоиъ у р'Ьки, пока она была судоходна. 

Епископа укоряли аа то, что ояъ построклъ монастырь 
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вг такомъ безлюдномъ м%ст1Ь. Но старМшхй изъ прото1еревг 
города, по имени Георпй, посов-Ьтоваль. епископу поставить 
туда настоятелемъ преподобваго Аврам1Я. Такъ исд'Ьланс бы- 
ло Игнат1емт» Съ того времени монастырь этоть, получивш1й 
потомъ названхе Аврамхевскаго, возвеличился вплоть до 17-го 
в'кка. 

Михаило архангельскШ храмъ, будучи придворнымъ, среди 
жителей г. Смоленска изв-Ьстонъ былъ еще подъ имепсмъ 
^Свирепой церкви* ; это назвап1е за нимъ удерживается и въ 
настоящее время. Является вонрось: откуда произошло это 
именованхе? Обыкновенно говорятъ, что онъ названъ такъ отъ 
того, что въ пемъ устроенъ былъ (именно въ отд-кленхи жертвс- 
ннка) прид'^лъ во имя ев Александра Свирскаго. Въ „Исторпко- 
статпстическомъ описанхи Смоленской опархш" поставленъ даже 
годъ 1733, въ который будто бы устроенъ былъ прид'Ьлъ въ честь 
св. Александра Овирскаго (215 стр) На это нужно сказать 
сл-Ьдующее: церкви обыкновенно именуются отъ главпаго ал- 
таря храма; но случается, что храмъ получаетъ болЬе попу- 
лярное названхе отъ местности, гд'Ь находится; р-Ьдко отъ 
какого либо простого случая. Разъ установившееся назвап1е 
неизменно, по традицш. сохраняется у потомствя; п пужень 
какой-либо особый, важный случай, чтобы появилось для храма 
новое назвап1е, и оно, присоелппившись къ прежнему., вос- 
преобладало бы нцдъ нимъ. Нашъ храмъ въ древн1й пер10дъ 
пмЬлъ только одного патрона, архангела Михаила. Да иначе 
въ старину и нельзя было, ибо д1аконики и жертвеники, гдЬ 
впосл'Ьдств1Н стали устраивать алтари, им4ли свое особое спещ- 
альноё назна<чен1е. При томъ, нужно зам-Ьтить, что Александра 
Слирскаго еще не было на св-Ьт-Ь, а храмъ нашъ уже существовалъ 
несколько стол^йй. Преподобный Алекса ндръ Овирск1й, со- 
здавш1й ОбонежскШ монастырь и спасавшхйся при Рощинскомъ 
озерЬ, недалеко отъ р4ки Свири, въ Олонецкой губерши (по- 
тому и названъ Свирскимъ), какъ изв']Бстно, родился въ 1449 
году, умеръ въ 1533 году; а мопш его открылись чрезъ 107 
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л'Ьтъ посд'Ь его смерти, т. е. въ 1С40 году '). Къ тому времени 
нашей церкви и ея пазвагпю было уже 550 л'Ьтъ, она успЬла 
перейти во власть иоляковъ. Если иослЬ созвращеи1я ея въ 
руки православыыхъ и былъ сд'Ьланъ въ жсртвеникЪ прид'Ьлъ 
во имя Св. Александра Свирскаго въ 1733 году, -все же 
такой малый случай не могъ обусловить иное назван1е храма. 
Притомъ, святой этотъ хотя велик1й и прославленный на рЬкЬ 
Свири пустынножитель, но въ СмоленскЬ мало изв'Ьстенъ; 
кром-Ь того, мы р'Ьшительео не знаемъ, по какому поводу могъ 
быть устроенъ такой прид'Ьлъ въ этомъ храмЬ. Въ заключеп1е 
скажемъ: позволительно сомн'Ьваться, былъ ли когда-либо въ 
этомъ храм'Ь придЬлъ въ честь Александра Свирскаго. Въ 
« ИсторикО'Статистическомъ описап1и Смоленской опарххи» 
сказано объ этомъ голословно, безъ всякаго указап]я на ис- 
точники заимствован1я; но есть вЬское доказательство, что 
такого прид'Ьла не было въ этомъ храм'Ь, хотя онъ и назы- 
вается Свирскимъ. Въ Смоленскомъ арх1ерейскомъ домЬ, въ 
Епарх1альпой библштекЬ есть планъ города Смоленска, состав- 
ленный при Императриц'Ь Екатерин-Ь II въ 1786 году; на пемъ, 
на поляхъ пояснены цыфры, указанныя на план'Ь; поимено- 
ваны и храмы. Наша церковь названа: <Храмъ Архангела 
Михаила съ приделами Александра Невскаю^ АлексЬя Бож]я 
челов-Ька и Нила Столбенскаго» (имени Сват. Александра 
Свирскаго н'Ьтъ). И на антиминсЬ этого алтаря, возобновлен- 
помъ ръ 1821 году, значится имя Св. кн. Александра Нев- 
скаго; и до сего времени празднество въ этомъ прид-блЬ со- 
вершается Александру Невскому, а не Свирскому. И такъ за- 
ключаемъ, что у описываемаго нами храма нЬтъ никакой связи 
и традищй съ Св. Алецсандромъ Свирскимъ. Въ такомъ слу- 
чае,- откуда же началось его названхе: «Свирск1й храмъ>? 

Полагаемъ, что это названхе не новое, а на столько же 
древн'Ьйшее, какъ и самый храмъ. Д'Ьло въ томъ, что князья 

V «Памятная книга Одонецко& губерши» за 1868 г. сОбоисжскхе пустывио- 
жители >• 
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Смоленске, заселйвга1е эту м-Ьстпость: Святославъ Ярославичъ, 
Всеволодъ Лрославичъ съ стлномъ своимъ Владиниромъ Моно- 
махомъ, Дявидъ Святославичъ и сыновья Мовомаха: Мсти- 
славъ, Гл4бъ, Изяславъ и друг., — вс4 они попадали сюда на кпя- 
лсоп1е изъ земли С^верской. Каждый князь, являясь въ Смо- 
ленскъ, приводилъ съ собою свою дружинз'. Хотя она состав- 
лялась изъ разиыхъ элементовъ, но, конечно, въ составъ ея 
1»ходили мнопя лица той местности, гд'|5 ряньгае правилъ кпязь; 
во кс^хъ исчйсленныхъ случаяхъ яд'Ьсь разумеется все область 
С'Ьверская, или Сиверская. Въ лЬтописяхъ есть указанхё, что 
отецъ, отправляя сына па кияжеше въ другую местность, со- 
ставляли ему у себя, въ своей области, дружину. Но что осо- 
бенно важно: въ дружину князя, какъ оберегателя земли, тре- 
бовались преимущественно люди конные; а этому особенно 
удовлетворяли сиверяне--лучп11е въ то время наездники, съ 
д'ктства привыкавш1е на своихъ «борзыхъ комоняхъ (коняхъ) 
въ прилегающихъ степяхъ рыскать, какъ сЬрые волки». (Слово 
о полку Игорев*). 

Итакъ съ князьями переселялись въ Смоленсаъ Сивсряпе. 
ИрМ^хавъ въ Смоленскъ, въ отведенную имъ западную окра- 
ину города, они, какъ не торговое сословхе, могли селиться 
и не по берегу Днепра. Самое назначен 1еихъ— служить князю 
опред-бляло пхъ м1>сто заселешя: гд'Ь были терема княжеск10. 
тамъ, конечно, жили и дружинники, т. е. на томъ холмЬ, на 
которомъ послЬ возникъ Михаило-архангельсюй храмъ, и 
около него. Поселившись въ Смоленск*, они не нрекрантлп 
сношешя со своими соотечественниками, т-Ьмъ бол'Ье, что Си- 
верская область была сос']^дняя со смолянами. Да и сами князья 
тоже не прерывали сногаен1й съ С^верской землей; долгое 
время та и другая область находились почти подъ одною 
властью: такъ Владимиръ Мономахъ сид-Ьдъ въ землЬ Сивер- 
ской, въ Чернигов*, а сынъ его, который либо: или Мстиславъ, 
или.Изяславъ,— въ Смоленск*. При внукахъ Мономаха связь 
съ СиверсЕОю землею тоже не прекращалась, тавъ: Ромавъ 
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Ростиславичъ князь смоленскШ женился на княжне Сиверской, 
дочери Святослава Ольговича. Вообще княжесв1й дворецъ и 
дома дружинниковъ представляли собою особый уголокъ въ 
город*, гд4 ютились сиверяне, и центрировались интересы Си- 
версвхе. 

Сюда вышла и одна изъ большихъ дорогъ (о которыхъ мы 
упомянули раньше) къ торговой пристани Смядынки и въ 
древн1й городъ. Эта дорога, шла сюда изъ Чернигова чрезъ 
Стародубъ, т. е. изъ земли С'ЬверсЕОй. По ней приходилъ въ 
Смоленскъ въ 1096 г. Олегъ Святославичъ, бывш1й князь С-Ь- 
версщй, къ своимъ сиверянамъ и только зд'Ьсь у брата своего 
Давида Святославича, среди сиверянъ, могъ найти себ* дружин- 
пиковЪ) пожелавшихъ помочь ему въ возвращен1и отнятыхъ 
у него городовъ ^). По ней ходили Смоленскхе князья въ степи 
отражать наб']^ги половцевъ на Русскую землю и превращать 
распри и крамолы въ Черниговскомъ княжеств*. Въ 16-мъ 
столМи она называлась Черниговскою: въ тридцати поприщахъ, 
•Ьдучи изъ Смоленска по означенной Черниговской дорогть, 
можно било встретить много каменныхъ изваянШ „аки люди 
стояще, окаменени вси*^ (яЦв'Ьтникъ^ Синодальн. библютеки 
№ 908). 

Начало этой дороги въ прежнее время, или вы-Ьздъ по 
ней изъ Свирской части города, замечается у развалинъ бывшаго 
Спасскаго монастыря, около деревни Чернушекъ; направляется 
дал*е прямо на Югъ, около земляныхъ укр^пленШ; зат^мъ, 
дорога видна въ прилегающемъ им'Ьп1и Вишенки г. Тура въ ви- 
д-Ь широкаго просека, чрезъ весь л^съ. Съ полными разру- 
шенгемъ местности, съ уничтоженхемъ Смядынской пристани, 
цри иовомъ распланирован1и путей около города, начало чему 
положилъ еше Сигизмундъ III, запрещавшхй ездить по преж- 



V Оа1^и же Смольняне, когда свъ пр1:Ь8а;алъ къ Смоленску въ отсутств1е 
йхъ князя иросить себ:Ь помощи, не вривллп его, потому что овъ вм^лъ обвчав 
вриводвть на Русъ половцевъ, беьъ разбора 1рабившихъ и имущества квааей в 
боштство земдевъ^ иЕО}да бе8}час1бвхъ въ начатой Бобн'Ь. 
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иимъ дорогамъ, кром-Ь т'Ьхъ, что опъ установилъ ^), этотъ 
въ'Ьздъ сд'Ьлался лиганимъ и запуст'Ьлъ. 

Теперь спрашивается: какъ назвать этотъ районъ въ го- 
род*, гд'Ь группировались преимуществеппо сиверяне?— Сивер- 
СК1Й. — Какъ именовать образовавшуюся къ нг<л«г улицу города, 
и наконецъ, -вы'Ьздъ изъ города, направлявшШся въ землю 
сивсрянъ?- Отв4тъ тотъ же: Сиверскими, а по сокращев1ю: 
Свирскими. 

Названхе того или другого пункта въ город* отъ насе- 
лен1я, которое располагалось въ немъ, бываетъ очень часто: 
такъ въ Смоленск* существовали Крылошансюй конецъ и во- 
рота Крылошанск1я, или Клирошапсмя (сЬверовосточн. уголъ 
Смол.); яазван1е образовалось отъ епископскихъ клириковъ, 
разместившихся зд*сь. Наимеповаше улицъ города по мест- 
ности, въ которую он* ведутъ, тоже нередко: въ Ростов* 
былъ чудсшй конецъ города, по направлешю въ Чудскую 
землю; въ Дорогобуж* и до сихъ поръ сохранилось старое 
назваше улицы: Смоленская; въ самомъ Смоленск* есть ворота 
Молоховск1я, по старому Молохвинсшя, потому что чрезъ нихъ 
направлялся путь въ древнюю Молохвинскую водость, гд* про- 
текаютъ р*чки Молохва, Молоховка и Молофа (КраснинскШ 
и Мстиславл. у*зды). 

Вотъ какимъ путемъ образовалось и съ какихъ поръ ве- 
дется назван1е Свирская церковь. Что это назван1е было и въ 
старину, укажемъ на рукописную л*топись, года 24 тому па- 
задг ходившую по рукамъ въ Смоленск*, среди м*щанъ Кресто- 
воздвижевскаго прихода, теперь неизв*стно куда утраченную. 
Въ числ* св*д4н1й, извлеченныхъ изъ ея содержашя, автору 
удалось разузнать отъ м*щанъ сл*дующсе: смолья не называ- 
лись въ л*тописи д,златоглавыми* (припомнпмъ ;,златые ше- 
ломы" князей с*верскихъ въ Слов* о полку Игорев*); кру- 
гомъ Смоленска были дремуч1е л*са, въ которыхъ водились 



I) УХ фаиота Снгизиунда Смолеаска у Мур^акеваIа въ ^Омо1. асгорхи» , 
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разбойники; говорилось о какомъ то богатомъ и славвомъ 
зак-Ь ОедорФ Блискалк'Ь. о 1-одницкои улицЪ, глаиной 
род'Ь. У|томянуто было ВЪ л^топясв II о „Свирепой церкаи^^^ 
по слЬдуюшеыу поводу: княжна Евпраксш, дочь 1[ия;1Я 01;дора 
Волоколамска го, плеианница Смоленскаго киязя 1оанва Алек- 
сандровича, иъ пе|)вый разъ увидала книзи ведора Краснаго 
(Красиваго) ВЪ „Свирепой церкви". '.) 

Евпракс1я впоол'Ьдстии сделалась женою ведора Краснаго* 
Но прежде ч4ыъ вступить ей ьъ замужество гъ водоромь 
Крас1Ш)1ъ, посватался къ пей богатый и нвлик1й ккянь Л1ос<;, 
коиск1й Симеонъ Ивановичь Гордый (1340 -1352 г.), который, 
предъ тЬмъ заставилъ жеиу свою Анастас1ю Кейстутовну по-,^ 
стричься нъ монахивн. Не поыраиился Евпраксн! этогь гор-, 
дый Московопй князь; сердце ей запало кь красивому кпязю, 
бедору. Т'1>нъ пе мен^е она принуждена была выптп замужг. 
за неливаго князя. Изв'Ьстенъ факп,, что она пе поправилась 
Бказю Сиысону Нвавовичу! что олъ отослалъ ее въ Смолепскъ, 
— обо всемъ этомъ разсказывалось въ о;шаченвой лЬтописи, 
какъ и ВЪ другихъ. Но здЪсь мы введсмъ изъ нея любопьи- 
1ШЯ ВЪ бытовонъ отпоп1ец|п подробности княжеской жизни, 
чего н'1;тъ ВЪ другихъ источиикахъ. Молодая княгиня 
время била печальна. НсЬ думали, что она вснорчепа; стаЛв, 
л'Ёчить ея отъ порчи: взбрызгивали наговорной водой, прино- 
сили изъ церкви воздухи; а однажды вывела её въ сад'ь, гд%; 
она долго лежала, будучи бл'Ьдною. Наковсц!., она подпилас] 
и стала нрпчптать^ Л1алуясь на свою судьбу и упоминай въ 
то же время Оедора Краспаго. Кня^ь Симеонъ подслушалъ ея 
слова и выв'Ьдалъ у ний признапхе въ любви къ Оодору Она 
открылась, что не пожелаппо вышла за негозаыужъ. Симеонъ 
Ивяповнчъ посовЬтовался съ митрополитомъ: мижполи растор- 
гнуть бракъ? Мнтрополитъ рЪшнлъ, что по безплодш княгини 

<) бедиръ красвыП былъ сшгг 1ьпн1:тлнти11а Юрьевича, чаязв Ооминскаго н 
Ржевсваго („Исгор. исл*д. тяяо^'тьъ в^ия1Iсв, н Ржовспаго".— Квашнянв- 
Саиврииа.) 
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чрезъ годъ можно развестись съ нею. ДЬло это было въ 1345 
году. ИзвЬстао, что Симеонъ ге попрепятствовалъ ей потомъ 
выйти за мулгъ за бедора Краснаго. Въ такомъ видЬ сообщены 
были автору факты извлеченные изъ этой л'Ьтописи. 

Лъ дополнен1е скажемъ, что посЬщенхе князьями другъ 
друга, особенно младшими известной области главнаго, или 
старшаго князя были часты и по д'Ьлу унравлен1Я и обороны 
княжества, и. по семойнымъ д'Ьламъ; пр^зжали и для ноку- 
покъ въ большой торговый городъ. На последнее указываетъ, 
паприм'Ьръ, грамота Смоленскаго князя Мстислава 1229 года, 
ьъ которой есть приписка, что онъ (Мстиславъ Давидовичъ) 
не будетъ разбирать ссорь между нтьмцами и людьми того 
князяу поторый бы выъхалъ въ Смоленсщ а пусть н'Ьмцы 
сами съ нимъ выдаются '). Очевидно зд'Ьсь идетъ р-йчь о нр!- 
'Ьзд'Ь для закупокъ товаровъ н'Ьмецкихъ на Омядыни. Изъ 
подвластного Смоленску города Волоколамска княжна Евпрак- 
С1Я, какъ племянница Смоленскаго князя и рано лишившаяся 
матери, могла вмйст* съ отцомъ своимъ бедоромъ Святосла- 
вичемъ не р'Ьдко гостить въ семейств-Ь 1оанна Александровича 
п быть въ Свирской церкви. Что былъ въ Смоленск-Ь и князь 
Оедоръ Красный, объ этомъ свид'Ьтельствуетъ 1339 годъ, въ 
который по причин'Ь ссоры смол. кн. 1оанна Александровича 
съ братомъ своимъ Дмитр1емъ Брянскимъ, жаловавшимся въ 
Орд'Ь на брата за отнятхе имъ у него влад4н1й, — Ханъ Уз 
бекъ, видя самовольство 1оанна Александровича, хогЬвшаго 
въ союз'Ь съ Гедеминомъ отложиться отъ татаръ, отрядилъ на 
Сыоленскъ великое войско съ воеводою Товлубхемъ во главЬ. 
Въ этомъ поход'Ь должны были принять участхе Рязанск1й 
владетель Коротополъ, загЬмъ — князья Суздадьск1Й, Ростов - 
СК1Й, Юрьевск1й, Друцкой и наконецъ Оедоръ Ооминскгй или 
Ржевапй. Въ виду такой рати, конечно, и всЬ Смоленскхс 
подвластные 1оанну Александровичу п державш1е его сторону 



1^ Бережковъ 93 стр. 
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князья должны были сплотиться подъ знамя сгаршаго князя 
для его защиты. Непр1ятельское ьойско пришло къ Смоленску 
и € стояло подъ градол^г, — какъ говорятъ л'Ьтописи,— а града 
невзяша». Думаютъ, что Тоилуб1й смягчепъ былъ дарами. А 
князья, ЕМ'Ьсто войны, мирио и братскимъ общенхемъ закон- 
чили дЬло. Придворный Свирск1Й храмъ былъ м-Ьстомъ, гд* 
они приносили Богу молитвы, что предогпращепо было крово- 
иролйТ1е. На общую молитву въ церковь могли одновременно 
нридти княгини и княжны, въ числ'Ё ихъ и Ёвпракс1я; а въ 
числ* князей былъ ведоръ 9оминск1й, который и есть Оедоръ 
Красный, Итакъ простонародное пазван1е «Свирская церковь» 
существовало еще за ц'Ьлыя столЬтхя до рожден1я святаго 
Александра Свирскаго. 

Такъ какъ эта церковь была^придворною, и при ней жили 
киязья; то зд'Ьсь же они и воспитывались и научались исти- 
намъ в4ры. Въ числ^ князей, проведшихъ свое д15Тство въ 
Смоленск* и получившихъ зд4сь начатки истиннаго Богопо- 
читан1я, были некоторые свнтые. Такъ кзв'Ьстепъ св. князь 
Андрей Смоленскш и 11ереяславльскгй, удаливш1йся въ Перея- 
славль-Зал'Ьсскш и подвйзавш1йся тамъ въ образ'Ь инока — 
привратника; это, вероятно, современникъ ведора Ростисла- 
вича, сынъ брата его Михаила; онъ, въ отсутств1е главнаго 

• 

князя, подписался на грамот* Смолепскаго князя къ рижскому 
епископу и ратманамъ: «а шоу былъ въ Смолтьньске на мтьсшо 
на кпяжи на Федорово Аньдртьй Михайловачъ—князьъ^). 

ИзвЬстенъ также ев кпязь Оедоръ Ростиславичъ Смолен- 
скш и Ярославльскгй^ правнукъ основателя Свирскаго храма- 
Давида Ростиславича; умеръ Г2Э9 году въ ЛрославлЬ, мощи 
его вм^ст* съ двумя сыновьями Давидомъ и Копстантиномъ 
ведоровичамц открыты въ 1-163 году, при великомъ княз* 
Иван* Васильевич* III. Тотчасъ же по открыт1и мощей снятъ 
былъ образъ съ ппхъ въ тЬхъ одеждахъ, какъ они были най- 



1) Собр. Госуд. Грам. ч. 2 >е 3. 
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девы въ Ярославл-Ь, въ Спасскомъ монастыр-Ь (в110СЛ'Ьдств1и 
переименованномъ въ Арх1ерейск1й домъ). Въ описываемомъ 
Свирскомъ храм* находится точная коп1я съ упомявутаго 
древн'Ьйшаго образа этихъ святыхъ, интересная въ отношен1и 
изображев1я прежнихъ княжесвихъ одеждъ и относительно 
искусства йконовисав1и ковца 15 в-Ька. У Смолянъ святой 
князь ведоръ Ростиславичъ считался покровителемъ пчеловод- 
ства ^). 

Такъ какъ въ этой м'Ёстности жили князья, зд^^сь же оста- 
навливались и н'Ьмцы: отсюда очевидно, что тутъ же заклю- 
чались князьями и договоры съ Готландомъ; Гапзой и Риж- 
скимъ берегомъ; известны договорныя грамоты: Мстислава 
Давидовича 1228 г., ведора Ростиславича въ 1284 г., ГлЬба 
Ростиславича, Александра Гл'Ьбовича, Ивана Александровича 
(1330 — 1359 г.) и друг. Иные изъ князей не писали новыхъ 
торговыхъ грамотъ, а только повторяли грамоты предшествен- 
никовъ, или же подписывались па прежнихъ, д'Ьлая иногда 
какую-либо малую вставку, примЬпительно къ обстоятельст- 
вамъ ихъ времени. Вообще истор1я этой м'Ьстносаи связана 
съ истор1ей князей Смоленскихъ, а потомъ Литовскихъ. 



Смоленск1е князья не любили Литву, -которая, непосред- 
ственно соприкасаясь со Смоленскимъ княжествомъ, дЬлала 
иногда разрозненными толпами вторжеп1е въ Смоленсюя во 
лости, производила грабежи и уходила въ свои л'Ьса. Князья 
мстили Литв4 за эти набеги. Впосл-Ьдств!!! же, когда Литовцы 
соединились подъ власпю своихъ вождей и образовали силь- 
ное государство, въ составъ котораго вошло много русскихъ 
мелкихъ уд4льпыхъ княжествъ, — Смоленскимъ князьямъ приш- 
лось заключать съ Литовскими князьями союзы, особенно про- 
тивъ татаръ, напр.: съ Гедемипомъ, Ольгердомъ; даже всту- 
пали Смоленске княгья, по припят1п Литвою христханства, 



') «Народ. н1ровозр.» Щапова. 
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В'), родствеиныя связи съ литовскими. Съ т'Ьхъ поръ, конечно, 
Литовцы бол4е всего стали прх-Ьзжать въ Смоленскъ д^1я тор- 
говыхъ сношен1и. Союзы эти возлеЕли Смоленскъ въ борьбу 
не только съ татарами, но даже въ борьбу Литвы съ Москвою, 
что крайне ослабляло Смоленскихъ князей. Находясь между 
двухъ враждующихъ земель, кпязья Смоленск1е должны были 
склоняться то въ ту, то въ другую сторону ц чрезъ это ра- 
зорять свое княжество; а между т'Ьмъ каждое пзъ враждую- 
щихъ государствъ глядело, какъ бы самому завладЬть Смо- 
ленскомъ и укрепиться въ этомъ важномъ пунктЬ. УдЬльныо 
города Сыоленсые одпнъ за другимъ переходили то во власть 
Москвы, то Литвы. Въ разное время у Смоленска числилось 
много уд'Ьльныхъ горо'довъ: Витебскъ, Иолоцкъ, Пинскъ, Орша, 
Копось, Минскъ, Красный, Васильевъ, Друцкъ, Мстиславль, 
Зяславъ, Рославль, Брянскъ, Калуга, Волоколамскъ, Звепи- 
городъ, Можайскъ, Вязьма, Дорогобужъ, Торопецъ и друпе. 
Мы перечислили только некоторые города, существующ1е и 
по С1е время; но были еще города, которыхъ теперь уже н'Ьтъ. 
И князей въ пред'Ьлахъ Смоленскаго княжества иногда было 
одновременно до 17-ти '). Къ концу 14 в^ка во власти Смо- 
ленска состояло городовъ уже немного; большую часть пзъ 
пихъ (юго-западные города) подчинила себЬ Литва. Предтьлы 
Смоленской земли около того времени до 1503 г. можно очер- 
тить приблизительно только уже такимъ образомъ: вм'ЬстЬ съ кня- 
жествами и влад'Ьн1Ями, тянувшими къ Смоленску въ воспно- 
политическомъ отношен1и, область обнимала нынешнюю Смолен- 
скую губернгю, прибавляя къ ней часть Шкооской губернш (То- 
роиоцк1й уЬздъ, за исключенхемъ юго-западной озерной части и 
восточную часть Холмскаго уЬзда по р. Ловать); небольшую 
часть Тверской хт^б^щш (западныя пограничныя местности 
Осташковскаго уЬзда и ю;кпыя пограничныя м'Ьстпости Зуб- 
цовскаго у'Ьзда), ьубершю Калужскую и западнып части Ор- 



') «Руссь. Свят.» Филарета III, стр. 266. 
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ловской и Тульской, съ бассейнами верхней Оки, Зуши и 
нижней Упы включительно ^). 

Наступалъ конецъ самостоятельности земли Смоленской. 
Князь Святославъ Ивановичъ дружилъ съ мосвовскимъ кня- 
земъ и участвовалъ въ 1380 голу въ Куликовской битв-Ь, въ 
центрЬ армш Димитрхя Ивановича Донского. Въ 1386 году 
Святослаиъ Ивановичъ, желая отомстить Литв!) за полоцкаго 
князя, сторонника тэже Москвы, Андрея, у котораго Литва 
отняла Иолоцкъ, вступилъ въ 1386 году съ войскомъ въ Ли- 
Т0ВСК1Й край» собственно въ нын'Ьшиюю Могилсвскую губернш, 
и началъ опустошать эту местность; съ жителями селешй 
обходился слишкомъ сурово; наконецъ осадилъ Мстиславль, 
къ тому времени уже Литовск1Й городъ^ въ войскЬ съ нимъ 
находились сыновья его ТлЫъ и Юр1Й. На помощь осажден- 
ному городу пришли литовскхе князья: Скиргайло, Витовтъ и 
друпе. Въ унорной битв* литовцы одол'Ьли; Святославъ былъ 
умерщвленъ копьемъ на вылетъ, а его сыновья взяты въ пл'Ьнъ, 
причемъ Юр1я Святославича пашлп между трупами раненаго 
и едва живого. Стали л'Ьчить его, остригли голову, потому 
что па ней было много ранъ. Победители гнались за русскими 
до Смоленска, взяли окупъ съ жителей города, возвратили 
т'Ьло убйтаго князя Святослава Ивановича, который ' и похо- 
ронепъ въ Смоленк'Ь, вероятно, въ своей Свирской придвор-^ 
ной церкви. Зат'Ьмъ Скиргайло, вылЬчившп .Юр1Я отъ ранъ, \ 
привезъ его въ Смоленскъ къ матери и посадилъ на кия- | 
л;енье, потому что за Юр1емъ была жопою дочка старшей / 
сестры Скиргайла ^), Гл*бъ же Святославичъ оставлепъ бил* '^ 
въ Литв*. Такъ Смоленск1й князь возведенъ былъ на свое 
княженхе по милости родственпика, пли <изьруки Скиргайла*^ 
какъ выразилась Тверская л4топись ^). 

Пока живъ былъ Скиргайло, Юр1н, младш1й братъ, сид'Ьлъ на 



') ,,Обл. д-Ьлеп. Ли. государ/'— ЛюбавскАго 237 стрш. 

') Огр. изъ крагк. л^тоаиси Аврамки изд. 1893 г. стр. 10 

»; 444 сгр. изд. 1863 г 
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Смоленском^ престол Ь. Но къ 1393 г упрочиваетъ въ Литв4 
свою власть Витовтъ Кейстутрьичъ, который приходился род- 
ственникомъ д4тямъ Святослава. Витовтъ пожелалъ, чтобъ въ 
Смоленск* сид'Ьлъ посажен вый отъ негоквязь и при томъ стар- . 
Ш1Й въ род*, именно ГлуьС^ъ Святославичъ . Хотя Юр1й номогалъ 
Витовту изгнать изъ Витебска Свидригайлу, соперника Витовту 
на великокняженхе Литовское, однако Витовтъ далъ ему только 
городъ «Жославль>; а Гл'Ьба Святославича отпустилъ княжить 
въ Смоленскъ '). ЮрШ, видя неблагопр1ятность со стороны 
Витовта разссорился съ нимъ и отправился къ тестю своему, 
Олегу рязанскому, просить себя помощи. Между гЬмъ и ГлЬбъ 
Святославичъ явившись въ Смоленскъ, им^лъ, при разд'Ьл'Ь 
влад'Ьв1й, большое неудовольствхе отъ уд'Ьльпыхъ князей и 
гражданъ, приверженныхъ Юр1Ю ^). Витовтъ, услышавъ, объ 
этомъ, р'Ьшился воспользоваться смутами, чтобы овладеть Смо- 
ленскгмъ. Подъ предлогомъ, что идетъ на Тамерлана, татар- 
скаго хана, помогать зятю своему, князю Московскому ]?аси- 
л)ю Дмитрхевичу, Витовтъ съ войскомъ появился въ окрестпо- 
стяхъ Смоленска. Князь Гл'Ьбъ вышелъ къ нему на встрЬчу. 
Витовтъ почтительно принядъ Гл'Ьба Святославича; одарилъ 
его и отпустилъ, чтобы онъ съ прочими князьями явился къ 
нему, обещая, какъ посредникъ, разделить отеческ1я земли 
по справедливости.. Князья поварили и вышли каждый со 
своими боярами и подарками. Но Витовтъ приказалъ всЬхъ 
пхъ схватить и отвезти въ Литву, а 28 сентября 1-395 года 
вступилъ въ городъ; <предъ кимъ несли крыжъ {крестъ) и 
свиргьльницы гласяху по литовскому обычаю*. Пробывши н'Ь- 
сколько дней въ Смоленск* и назначивъ тамъ князя Лмонта 
нам'Ьстникомъ, и въ помощь ему Васил1я Ворейковича, ушслъ 
со многими пленными и богатою добычею въ Литву, а не на 
татаръ ^). Такъ, безъ боя, взятъ былъ Смоленскъ литовцами. 



1) Лит. л'Ьп. по спис. Красинскаго изд 1893 г. стр. 27. 

*) Мурзак. 114 стр. 

*) Стряттеръ «ист- Р^с Гос»^ тх. 18)2 г. стр. 25. 
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Обращаемъ внимахие на фактъ несен1я предъ Витовтомъ 
католическаго крыжа. Это значить, что Витовтъ ко времени 
ВЗЯТ1Я пмъ Смоленска сталъ совершеннымъ католикомъ. ДМ- 
ствительво, Витовтъ, бывши прежде православнымъ христ1ани- 
помъ^ неожиданно и въ разрЬзъ русской народности, которая, 
составляла чуть ли не 7|о частей васелен1я Литовскаго государ- 
ства, принялъ католичество и началъ делать предпочтете лати- 
но- польской цивилизац]и. Такъ и въ Смолевск1>съ нам']Ьстникомъ 
опъ оставплъ вооруженныхъ людей, въ числЬ которыхъ были по- 
ляки; посл'Ьдн1е возбудили неудовольствхе гражданъ, граждане 
подняли возстан1е, потому что, какъ выразился одинъ историче. 
СВ1Й источникъ: «не могли терпЬти великое налоги отъ не 
в'Ьрныхъ ляховъ» ') Битовту пришлось см']&нить Ямонта п 
назначить въ Смоленскъ нам'1^стиикомъ русскаго князя Ми- 
хаила Романовича Брянскаго, или Черпиговскаго. 

Съ этого времени Смоленскъ и закрепился бы за литвою. 
Но случилась неудача съ Витовтомъ: опъ въ 1399 году пмЬлъ 
битву съ татарскимъ ханомъ Тимуръ-Катлаемъ, къ которой 
опъ готовился ц-Ьлую зиму и весну. Для битвы собрано было 
войска бол-Ье 100 тысячъ человЬкъ; въ ней приняли участ1С 
и Ямонтъ, п бывш1й Смоленск1п (потомъ Пелынскш) князь 
Гл-Ьбъ Святославичъ. Эту битву Витовтъ проигралъ, между 
прочими въ ней погибли и Ямонтъ и Гл-Ьбъ Святославичъ. 
Но остался еще жиьъ ЮрШ Святославичъ, онъ находился въ 
Рязани у тестя. ПослЬ поражен1я Витовта, смоляне, пользуясь 
затруднительнымъ положен1емъ его, снова подняли возстанхе. 
Такъ описываетъ историкъ II. Брянцевъ дЬла Смоленск1я этого 
времени: < бояре и народъ, преданные Юр1Ю Святославичу, 
р-Ьшили снова возвести этого князя на отцовскШ столъ и съ 
этою ц-Ьлш отправили къ нему въ Рязань пословъ. Въ началЬ 
1401 года тесть и зять вм'Ьст'Ь съ другими рязанскими удель- 
ными князьями подступили къ Смоленску п расположились 



*) Литовск. л^Ьтопнсь 82 ст1 
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вокругъ него лагеремъ. Отсюда Олегъ рязапск1й отпрапилъ 
въ городъ грамоту, въ которой т|)ебовалъ немедленной его 
сдачи: въ противномъ случаЬ обещался долго простоять и все 
предать огню и мечу. По поводу этого требован1я въ Смолен- 
ск'Ь между боярами произошла распря: одни хотели сейчасъ 
же впустить къ себЬ Олега и посадить на престолъ Юр1я 
(очевидно, этого хотела парт1я. приверженная Юрш, такъ 
называемая нащональная); а друг1е и слышать объ этомъ нс- 
хот4ли (парт1я Литовская). Къ последней парт1и принадле- 
жалъ и нам'Ьстникъ Витовта Романъ Михаиловичь Брянск!» 
съ братьями. Но первая парт1я одол']^ла: Смоленскъ былъ 
сдапъ, и тогда началась расправа; прежде всЬхъ погибъ Ро- 
манъ Михаиловичъ, а потомъ перебиты были и т-Ь бояре, ко- 
торые держали сторону Витовта. Утвердивши 10р1я въ Смо- 
ленске, Олегъ ушелъ домой, разоряя по дорогЬ литовск1я 
влад'Ьп1я '). 

Услышавъ о ВЗЯТ1И Смоленска, Вптовтъ немедленно осенью 
явился съ войскомъ сюда; четыре недели простоялъ онъ подъ 
городомъ, но взять его немогъ и въ декабр'Ь 1401 гола вер- 
нулся домой, заключивъ перемирхе со смолянами, Такъ ЮрШ 
Святославичъ опять утвердился на своей отчин-Ь. Въ сл'Ьдую- 
щемъ году новгородцы заключили съ нимъ миръ, призиавъ 
его кпяземъ Смоленскимъ ^). И началась жизнь въ СмоленскЬ 
по прежнему. Но ЮрШ не дремалъ; овъ зналъ, что Витовтъ, 
оправившись, не оставитъ его въ покоЬ, и готовился къ за- 
пшт*. Действительно раннею весною 1404 года Витовтъ снова 
явился къ Смозепску съ князьями Ольгердовпчами, Корибу- 
томъ, Лугвенхемъ и Свидригайломъ и «со всею силою». На 
.этотъ разъ привезены были Витовтомъ и пушки ^). Это была 
новость для смолянъ, и невидавш1е ихъ пе мало устрашались. 
Но известно, что Смоленскомъ гавлад^вала нападающая сто- 



*) сИстор. лвтов. госуд.в, 285 стр. 
2) Л']^топ. Абраики 147 стр. 
•) Л4топ. Абрамкн 149 стр. 
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рона только въ отсутств1е тамъ кпязя; а въ даппомъ случаЬ 
князь былъ па лицо,— князь 10р1й, опытный въ битвахъ 
съ литовцами, знакомый и съ пушками; знакомый, какъ и 
мпопе его дружинники, съ осадой литовцами городовъ, потому 
что сами участвовали въ войскЪ Витовта при рсад* имъ въ 
1394 году Витебска ') Юр1Й, въ виду пушекъ, не вступалъ 
съ Витовтомъ въ сражеше въ открытомъ пол-Ь; но, запасшись 
продуктами, защищалъ только городъ со всЬми смолянами; 
* Витаешь же весну всю стопвъ^коликобивсяи труоюдався^ ^) 
V пушками 6ивъ\ не може выстоять грады б)ь бо Смоленскъ 
кртьпокь велъми > Хотя существовала тамъ парт1Я не доволь- 
выхъ Юр1емъ за учиненную имъ суровую расправу съ боярами, 
о которой упомянуто раньше; парт1я эта желала бы одержать 
перевтьтъ пъ Вишозту на князя своего Юрьяъ ^), но въ дан- 
ный разъ она не могла сделать что-либо въ пользу Витовта 
изъ страха къ Юр1Ю. ВсЬ приступы нападавшихъ отражаемы 
были безъ изм'Ьны. Витовтъ простоялъ подъ Смоленскомъ до 
Пасхи, а ^потомъ^ по Велчцть дни^ отступи прочь. 1> За то 
*по зажитьямъ *) и волостямъ Смолепскимъ много зла учи- 
нилъ» ^). Причиною, заставившею Витовта спять осаду, были 
тевтонск1е рыцари, которые въ это время вторглись въ его 
влад4н1я ^). 

Хотя Юр1й п восторжествовалъ надъ Вптовтомъ, однако 
овъ должонъ былъ убедиться, что ему не устоять противъ Лит- 
вы, т'Ьмъ бол'Ье, что мнопе города Смоленск1е, даже Вязьма, 
опять попали подъ власть Витовта; умеръ и союзникъ Юр1я 
его тесть Олегъ Рязанск1п, огорченный взятхемь въ плкнъ ли- 
товцами сына его Родослова. Чувствуя себя одинокимъ, 10р1й 



') Хроника о вел. еняз. Лдтов. 26 стр 

') Говоритъ л'Ьтописъ АбраиБИ 149 стр., 

•) Л*т, Абрам ки 147 стр., 

^) Загородвимъ им'Ьшявп., особенно княжескииъ. 

•^ Л-Ьт. Абраи. 149 стр. 

•) Истор. Лит. г. 236 стр. 
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Святославичъ рЬшился искать помощи и защиты у Москов- 
скаго князя, къ которому и у4халъ вм^стЬ съ сыномъ своимъ 
ведоромъ *). 

Уезжая изъ Смоленска, ЮрШ оставидъ тамъ жену, дружин- 
никовъ и все свое имущество, обещая скоро пр1'Ьхать. Но слу- 
чилось иначе. Витовтъ, узнавъ, чрезъ преданныхъ ему Смолен- 
скихъ людей, что Юр1я и'Ьтъ въ Смоленске, быстро явился съ 
войскамъ къ Смоленску, окружилъ городъ и црекратилъ подвозъ 
припасовъ. * Граждане оюе, не могущи терпгыпи гладо въ градгь^ 
изиеможенгемъ и ошъ всякгя истомы^ градъ Смоленскь преда- 
ние Витовту. Се бысть послп»днее плтьнснге Смоленску оть 
Витовта* ^). Произошло это 26 1юня 1404. года <Витовтъ 
взя градъ и вес Смоленское кояжеше за себ'Ь; а княгиню 
Юрьеву, поимавъ, сосла въ Литовскую землю; а князей Смо- 
ленскихъ и бояръ, которые хотели князю Юр1Ю добра, тыхъ 
разведе и расточи, а иныхъ ва мучен1е преда. Князь ЮрШ, то 
слышавъ, съ своимъ сыномъ ведоромъ, сжалившися въ го- 
рести души, побЬжа съ Москвы въ Новгородъ» ^). Витовтъ 
отправилъ въ Москву пословъ, чтобы зять его, московскш князь 
ВасйЛ1й Димитр1евичъ, вытребовалъ у подвластныхъ себ* нов- 
городцевъ Юр1я, ссылаясь на то, что <Юр1й много зла сотво- 
рилъ: брата мн-Ь и тоб'Ь, князя Романа Черпиговскаго, убилъ 
и казну его взялъ, иныхъ князей поби» и т. д. Но москов- 
СК1Й князь отв'Ьтилъ отказомъ, предлагая Витовту самому заявить 
это требован1е новгородцамъ, мало подчиняющимся Моска** 



") Говорятг, что ЮрШ, при отправлен!и въ Москву, взллъ съ собою чтимую 
икопу Смоленской Богоматери. Но вто ве правда: яд-Ьсь сметали личность Юр1 я 
Святославича съ другимъ Юр1е»1ъ, или Гюргой, сыпомъ килзя Василия Дмитрхевича 
Московскаго, о чемъ р^чь будетъ ниже. 

') л'1т. Абрьмки 140 стр. 
^) Л1т. Абрл1и 149 пр. и Тверск. д1>т., над. 1868 г. 471 стр. 



Глава III. 

Состоян1е княжеской м'ёстности и храма въ Литовскую 

эпоху отъ 1404-1514 г. 

Очистивъ городъ отъ враждебныхъ себ4элемснтовъ, Витовтъ 
<посадилъ тамъ своихъ памгьстникоег, ляховъ,ишгьмъ ляхамь 
преда градъ Смоленскъ дероюаши^ ^). Заказалъ намЬстникамъ 
обходиться съ жителями кротко, и милостиво, и ^льготу мно- 
гу чингипи смоленскимъ людемъ, отводя ихъ отъ князя Юрья» ^) 
Литовская л'Ьтолись упомянула имя одного изъ этихъ намЬст- 
никовъ Витовта: панъ Дедикольдъ ^) который, впрочемъ, скоро 
переведенъ былъ въ Вильну. Витовтъ над'Ьлилъ городъ еще 
землями и далъ гражданамъ особый льготы и привилепи, ко- 
торыя часто подтверждались посл-Ьдующими князьями и коро- 
лями. Вообще съ этого времени Витовтъ сталъ слишкомъ за- 
ботливо относиться къ Смолянамъ. Възаключенхе всего, далъ 
городу Магдебургское право. 

При новомъ владычеств']^ княжеская, или Свирская часть, 
города переименовалась въ <^форштадтъ*, Одинъ изъ пре- 
емниковъ Витовта на великокняжеыш Литовскомъ, именно 
Казимиръ, идя изъ Вильны съ войскомъ на Московскаго 
князя въ 1445 году, останавливается въ Смоленск*! «на 
форштадтЬ» *). Названхе это повторялось потомъ въ Поль- 
скую эпоху; удержалось и до бол4е поздняго времени: 
намъ случалось вид'ёть на документахъ даже времени 
Императрицы Екатерины И, что назвавхе <форштадтъ> 
применено къ Свирской части города (напр: старый планъ 



*) .Нтоп. Абрамк* 149 стр. 
*) Никонов. л*т. IV, 810, 
') Крас. опис. 80 стр. 
*) Мурзакев. 141 стр. 
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влад4н1Й прилегающей къ Смолевску деревни Чернушки); из- 
редка можно услышать это названхе и теперь въ сред'Ь м*- 
щанъ Смолевскихъ. Но наряду съ новымъ назвашемъ иногда 
въ литовскую эпоху повторялось (по крайней м4р'Ь примени- 
тельно къ огражденному пункту при Борисогл'Ьбскомъ монас- 
тыре) и старое назван1е «городъ.> ^) А все вмйст-Ь заселен- 
ное пространство по ДнЬпру кроме древняго пункта города, 
окруженнаго валомъ, стало называться общимъ именемъ поль- 
ско-литовскимъ: «м4сто> или място, (т1а81;о) ^). 

Иптересенъ фактъ, что князь останавливается на форш- 
тадт4. Чемъ объяснить это? 

Наместникъ, заменяя лицо князя^ жилъ, какъ это обычно, 
во дворце кпяжескомъ. Тамт онъ производилъ и судъ, какъ 
видно изъ грамотъ князей ^). Князь, прхехавши въ городъ, 
останавливается обыкновенно или во своемъ дворцЬ, если онъ 
есть, или у наместника; но въ данномъ случае было одно и 
то же: дворъ князя, какъ видно изъ предыдущаго, существо- 
валъ въ это время въ Смоленске, онъ перешелъ къ литовцамъ 
преемственно отъ прежнихъ князей и во время взят1я города 
не былъ разрушенъ, ибо городъ взятъ безъ боя. Кроме того, 
до сихъ поръ неупоминалось, нигде, чтобы дворецъ перене- 
сенъ былъ въ часть города, окруженную землянымъ валомъ. 
Значитъ, дворецъ въ это время находился тамъ, где и прежде, 
т. е. во Свирской части города, или — по новому названхю: <на 
форштадте». 

Витовтъ, владея городомъ и княжествомъ, несколько разъ 
здесь останавливался, иной разъ съ супругой, и жилъ иногда 
долго. Къ нему пргезжалъ сюда въ гости его зять, Московскхй 
Бнязь БасилШ I Дмитргевичъ въ 1396 году, когда отношен1я 
ихъ были саыыя дружествепныя. Оба князя пробыли тутъ 
более месяца, решая дела о границахъ владенШ каждаго и 



1) Хрон. о Лит. кн. стр. 40 

2) Хрон. о вел. Ен. Лит. стр. 40 пун&т. 30 

^} у,Истор. г. Смол." Мурзакевича, прилож. № 4. 
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занимаясь пирами и охотою ^), въ окружающихъ Смоленск! 
л4сахъ, рдЬ водились въ большомъ количеств-Ь бобры, куницы, 
выдры, лисицы, вепри, барсуки, б'блки и т. д. ^); а изъ птицъ 
водились тетерева, рябцы, куропатки, орлы, аисты, цапли, 
гуси, утки и друг. ^) Отсюда же послана была ими грамота въ 
Нпвгородъ съ требовашемъ, чтобы новгородцы прервали 
союзъ съ Товтовскимп рыцарями противъ Литвы, а под- 
чинились бы Витовту; но послы того и другого князя не 
им4ли никакого успеха. Тогда же въ Смоленскъ при- 
былъ и МосковскШ митрополитъ Кипр1авъ условиться съ Вй- 
товтомъ о д'Ьлахъ в-бры. Интересна зд'Ьсь въ бытовомъ отно- 
шеши зам']^тка л'Ьтописи о томъ, какими подарками наградилъ 
Витовтъ зятя своего, отпуская домой: <Велик1й кпязь Витовтъ 
мног1е когатовние (ценные) дары подасть ему: ланцухи (ц^пи) 
золотыИ) поясы золотыи; (одарилъ) собольми, камками доро- 
гими (шелковая толстая матерхя), суды золотыми и бахматы; 
вчивъши (почтивши) его розмаитыми (различными) дары: са- 
жеными портищи (полотно), дорогими оксамиты (бархатъ), 
многоц']^нными камками, и гиншты въ золотыхъ сЁдлахъ и 
оу збруяхъ даровавши, отпустилъ его прочь къ Москв-Ь» *). 

Въ 1398 и въ 1418 годахъ, когда Витовтъ тоже былъ въ Смо- 
ленск']^, прх'Ёзжала къ нему сюда изъ Москвы два раза дочь 
его, супруга Московскаго князя Василхя Дмитрхевича, Софья 
Витовтовна съ детьми. Она и второй сынъ ея, юный Юрт 
(Гюрга), котораго Витовтъ очень любилъ и ласкалъ, испросили 
позволен1Я у Витовта взять съ собою въ Москву часть Стра- 
стей Господнихъ и чтимую икону Богородицы Одигитр1И *)^ 
Быть можетъ, она въ то время считалась собственност1ю 
князей, а не достоанхемъ всего города. Раньше мы упомянули 



^) Ист. НиЕИтина. 

') Авт. относ. Еъ исторш Зап. Р., т. I. 

') Рукопись, С0С1ВВЛ. къ пр1^зду императ. Екатерины II. 

*) Литов. л'кт. по списку гр. Краснинскаго, 28 стр. 

V У Мурзакев. 119 стр. 
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о существованти чудотворной иконы Богоматери въ Борисо- 
гл'Ьбскомъ монастыр'Ь, <отчинЬ> и сд^дивЬ! Смоленсвихъ кня- 
зей, гд*! могли находиться (какъ и въ княжескомъ Спирскомъ 
храм']^) священныя фамильныя княжесктя вещи, которыми Ви- 
товтъ влад'Ьлъ теперь по-преемству отъ князей. Живя зд-Ьсь, 
онъ свободно могъ ими распоряжаться, тЬмъ бол'Ье, что озна- 
ченный монастырь въ это время, т. е.: при первомъ взятхи 
Смоленска Витовтомъ ^), оставался безъ архимандрита, что уви- 
димъ ниже. Но трудно допустить, чтобы Витовт] , заботившШся 
о расположенш къ себ-Ь гражданъ, могъ свободно взять изъ 
городского собора, гд-Ь властвовалъ епископъ, чтимую икону, 
составляющую достояше всЬхъ гражданъ. Въ Москве; она 
находилась 50 слишкомъ лФтъ и стояла въ Благов'Ьщенскомъ 
собор!!. Въ 1456 году Смоленскимъ епископомъ Михаиломъ 
икона Одигитр1и бгла возвращена въ Смоленскъ ^) и постав- 
лена уже, какъ было въ Москв-Ь, въ собор* же. Съ т-Ьхъ 
поръ прославлеше ея и упоминайте о ней связано съ исторхей 
Смоленскаго собора ^). 

При Витовт*, въ этотъ 2-й перюдъ его княжевтя, гражданамъ 
Смоленска жилось хорошо, благодаря принятымъ съ его сто- 
роны кроткимъ м4рамъ и благоразумной политик* (не такъ 
потомъ стали относиться къ смолянамъ его ближайшхе преем- 
ники). 11роцв4тала и торговля, благодаря еще полновод1Ю 
Дп'Ьпра, благодаря и тому, что Витовтъ очень покровитель- 
ствовалъ торговл*. Въ разныхъ источникахъ упоминаются 
купцы Смоленске, разъ-Ьзжающхе въ далекхя местности для 
продажи и закупки товаровъ. Не безъ причины, конечно. 



1) Гюрга (Теорпй Васильевичъ) взялъ икону въ 1398 году. 

2) Надиись къ рисувау собора Мономаха въ Смолен, рстор. музе*. 
Сд'Ьлаемъ зам1тку и о другой чудотворной икон* Богородицы Смоленской, 

большого размера, находящейся теперь въ Надворотиой церкви Богоматери; она 
прежде находилась въ ниш*; это очевидно, если наблюдать верхнюю часть иконы; 
доска устроена полукруж1емъ. Для таквхъ иконъ съ полукружтемъ, или полу- 
циркудемъ вверху, и выложены ниши съ рамвою въ городскихъ воротахъ смо- 
денсксй каменной ст'Ьры. 
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Смоленскъ привлекаетъ къ себ* въ гости особъ Еняжескаго 
рода, которыя находятъ удовольств1е жить зд'Ьсь ц^Ьлые месяцы, 
хотя городъ не былъ столицей княжеской; какъ мы вид^Ьли, 
прх^зжалъ сюда и митрополитъ московскШ, онъ пробылъ 
зд^^сь ц'Ьлые полтора года ^}. Сообщаемъ еще бол-Ье важное 
изв'Ьст1е: въ 1419 году, всл4дств1е желан1Я Витовта отделить 
Литву отъ московской митропол1и, самъ смоленск1й епископъ 
Герасимъ возведенъ былъ въ зван1е митрополита к1евскаго; 
но онъ не "Ьдетъ въ Ктевъ, а живетъ въ Смоленске. Значитъ, 
Смоленскъ былъ въ то время лучше Шева; это и немудрено: 
Шевъ предъ гЬмъ былъ вторично разрушенъ татарами, именно 
Эдигеемъ, чему Смоленскъ не подвергался. 

Около нам'Ьстника (вазывавшагося и воеводою, и воё- 
томъ), который жилъ въ Смоленске, на форштадт'Ь, груп- 
пировалось и войско; войскомъ впрочемъ зав'бдывало осо- 
бое должностное лицо, называвшееея въ Литовскую эпоху 
гМщшалъ*^ или Гетманъ ^). Въ Смоленск* можно было 
собрать много войска. Такъ Свидригайло Олыердовичъ, по 
смерти Витовта, въ 1430 году, явившись въ Смоленскъ, со- 
бралъ зд'Ьсь столько войска, что съ одними только смолен- 
скими ратниками выстулилъ въ Литву и па короля польскаго 
для добыван1я себЬ Литовскаго престола ^), на которомъ, 
действительно, и утвердился. 

За все время своей власти по 1435 годъ Отдригайло 
Олыердовичъ вслъ постоянную борьбу съ другимъ претенден- 
томъ на Виленск1й престолъ— Сигизмундомъ Кейстутовичемъ, 
братомъ Витовта, за котораго вступился польсшй король 
Ягайло. Смоленское войско помогало ему и въ этой дальней- 
шей борьб*. Но онъ отличался мнительностхю и суровымъ 
характеромъ: по одному только подозр'Ьп1Ю въ изм^н*, безъ 
всякаго разбора д*ла, многихъ бояръ казпилъ, заточалъ въ 



») Соф. л. 2, 128 стр. 
V 1>р11вцевъ 269 стр., 
') Мур^ак. 135 стр. 
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тюрьму или, зашивши въ м^шокъ, бросалъ подозр^ваемыхъ въ 
воду. При немъ погибъ смоленсшй и кхевскШ митрополитъ 
Герасимъ: Свидригайло только всл'Ьдствхе подозр-Ьнхя, что онъ 
сносится съ Сигизмундомъ, приказалъ насильственно схватить 
Герасима въ Смоленски, привезти въ Витебскъ и тамъ сжечь 
на костр'Ь. Так1я крутыя м'Ьры,. конечно, не могли никому 
нравиться. Не полюбили его и смоляне, особенно за то, что 
онъ отнялъ отъ Смоленска н-Ькоторня волости ^). Они отвер- 
нулись отъ него и пристали къ партш Сигизмунда, который 
и возведенъ былъ на литовскШ престолъ въ 1435 году *). 

Стизмундъ Еейстутовычъ, утвердившись на престол'Ь 
при помощи польскаго войска, опирался главнымъ образомъ 
на польскихъ людей и католиковъ, которыми окружидъ себя 
и держалъ ихъ въ войске. По всему государству въ высшей 
степени сурово относился къ бывшимъ сторонникамъ Свидри- 
гайлы и къ православнымъ. «Б'Ь князь лютъ и немилостивъ, 
и сребролюбецъ, паче челов4къ; много литовскихъ людей 
изби>. ^) При немъ нам4стникомъ въ Смоленске былъ вель- 
можа Янъ Гасшольдг, а маршаломъ-панъ Андрей Саиовичъ; 
ихъ не любили въ Смоленске за поборы и несправедливости, 
особенно не нравился Саковичъ. Однажды, въ 1439 году, 
Янъ Гостольдъ позванъ былъ съ некоторыми боярами на 
сеймъ къ князю въ замокъ Троки, гд-Ь жилъСигизмундъ; а ^дер- 
жать Смоленскъ» остался панъ Андрей Саковичъ; маршаюмъ же 
былъ назначенъ н'Ькто Петрико, католикъ. Случилось однако, 
что въ начале сл4дующаго 1440 года, въ вербное воскре- 
сенье Сигизмувдъ Кейстутовичъ былъ убитъ неожиданно въ сво- 
емъ замк% Трокахъ. Поднялась «замятия великая > въ Литов- 
скомъ государств* и споры, кого избрать княземъ: сеймъ еще 
не былъ распущенъ. Въ это время Саковичъ началъ приво- 
дить смолянъ къ присяг*, говоря: «коли кь'язи, паны Литов- 



*) У Никит, прилож. граи. № 10. 

*) Истор. лит. г. Брянцева 236 стр. 

'} Т|^къ характеризуетъ его д^топись смоденскаго моц^ха Абрам'си, 182 стр.* 
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СЕОЙ земли, кого посадятъ на великомъ княженхи Литовскомъ, — 
а вамъ бы отъ Литовской земли не отступити; а великаго 
князя Лйтовскаго за государя себЬ им^тц, а меня вамъ у себя 
держати воеводою, докоуль (пока) князь великхй сядить на 
Литв'Ь, въ Вильн'Ь и Трокахъ:». И владыка смоленскш. и 
князи, и бояре, и <м']Ьст|]чи> (м']^щавс) смоленсше, и червь 
присягнули на этомъ Саковичу и «святость ц']&ловали>, чтобы 
пана Андрея держатъ у себя воеводою <почестно>. 

На д^л'Ь вышло однако иначе: чрезъ н'ёсколько дней посл!^ 
присяги, именно па Пасх'б, въ среду вздумали черные люди 
смольняне раду (сов']^щаше^ собе: кузнецы, кожемяки, шевчики, 
мясники, котельники > . Они р']^шнли изм']^нить присяге, со- 
слать силою изъ города нелюбимаго Саковича. ^ Зазвонили 
въ ратный колоко.гъ и стали собираться къ церкви Бориса и 
Гл^ба въ виду дворца, который называл^ся въ это гремя «зам- 
комъ>, гд* жилъ Саковичъ. ^) Кто вооружился сброей съ су- 
лицами>, кто лукомъ со стрЬлами, кто сЬкирой, кто косой ^), 
и хот'Ьли напасть на дворъ Саковича. Панъ Андрей, увидавши 
вооруженную толпу, собралъ бояръ *) и совещался, что ему 
д'Ёлать. Бояре сказали: «вели, панъ, дворянамъ своимъ въ 
сброи убираться, а мы съ тобою!... Чи л'Ьпши тобЬ (ужели 
лучше для тебя) дасться въ руки черни >? Саковичъ устре- 
мился на чернь съ копьями, на- коняхъ. Произошла битва 
въ городть у святого Бориса и Глгьба. Побили много людей, 
черни; и поб4гли черные люди отъ пана Андрея. Однако 
Андрей Саковичъ, убоявшись повторен1я мятежа, въ ту же 
ночь вы-Ьхаль изъ города съ женою; за нимъ потянулись и 
его бояре. Поел* того было большое волнен1е въ СмоленскЬ, 
Чернь «изымала» маршалка смолснскаго Петрика и утопила 



*) Хроника о Литов. княз., изд. 1893 г. стр. 40. 

*) Истор. г. Смол.— Мурзавевича, 138 стр. 

>) Хроник, о .1вт. кн. 40 стр. 

*) Бояре и оставш1еся роды прежнихъ мелкихъ князей жили 9д1сь, на фор- 
штадт%, какъ видно И1ь грамотъ Кор. Ллексачдра 1505 и царя Васид1я Ивано- 
вича 111 1514 г. 
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въ Дн'Ьпр'Ь; зат4мъ, избрала йеб* воеводою, русскаго право- 
славнаго пнязя Андрея изъ Дорогобужа - пригорода смолен- 
скаго. ^) 

А въ это время въ Вильни бывш1е на сейм^Б князья, паны 
и бояре избрали (2-го 1юля 1440 года) на престолъ Литое- 
СК1Й юнаго Казимира Ягелловича, СмоленсБ1е бояре, покон- 
чивъ д'Ёла на сейм'Ь, уелыхавъ и о возстановленш порядка 

ч 

въ Смоленск'^, возвращались было изъ Литвы домой. Но 
оказалось, что смоленская чернь возстала не противъ Са- 
ковича только лично, какъ нелюбимаго воевоцы, а противъ 
литовскаго владычества вообще, желая водворить русское 
православное правительство. Черные люди не пустили ли- 
товскихъ бояръ въ городъ, и они разъ^Ьхались по своимъ 
селамъ- Однако скоро собрали своихъ вооруженныхъ людей, 
соединились и подступили къ городу. Три дня они осаждали 
городъ; произошла битва: чернь одолела бояръ, и они при- 
нуждены были снова разъ-Ьхаться ^). Князь Андрей Дорого- 
бужскШ, избранный только чернью, а не вс1}Мъ смолепскимъ 
населен1емъ, не желая быть на свользкомъ и шаткомъ посту, 
отказался отъ званхя воеводы. Смольняне въ такихъ трудныхъ 
обстоятельствахъ обратились къ довольно сильному мсти- 
славльскому православному князю Юрт Симеоновичу (по — 
литовски: Лынкв-Ьневичу) и предложили ему быть государемъ 
на Смоленскомъ княжети ^). 

На предложен1е смоленской черни 10р1й согласился: занялъ 



*) Хров. о вел. кн. Литов., стр. 40. 

') Брлнцевъ и хроника о вн. лит. 

*) Хрбв. о кн. лит. стр. 40. 

Этотъ внявь въ правлен1е Сигизмунда Кейстутовича, пресл^^довавшаго лра- 
вославвнхъ, оставилъ свои волости и нашел ъ се5^ безопасное убежище въ Ноп- 
город'Ь. Услншавъ теперь о СА1ерти велнкаго князя яъ Литв'Ь, Юр1й явился къ новому 
государю съ просьбой о возвращенш ему отцовскихъ влад'Ьнхй. Казни иръ, желая 
правдою привлечь &ъ себ^ расположензе поддавныхъ, воявратилъ ему всю его 
бывшую вотчипу: Мстислапль, Ьричевъ ССтриттер.: ч. 111, 200 стр ) >и ивыхъ 
градовъ и волостей не мало» (л'Ьт. Абрамки 182 стр.), Такимъ образомъ онъ 

бЫЛЪ ДОВОЛЬН) СИ1ЬЦЫВ1Ъ КНЯЗбИЪ. 
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СмоленсБъ; въ то же время опъ. « возгордись >, &акъ говорить 
л']Ьтопись, присоединилъ 'къ своимъ влад^н1ямъ и Полоцкъ 
и Витебскъ. 

З^гождая чернИ; ЮрШ вскор^^, посл'Ь занят1я Смоленска, 
приказалъ схватывать нелюбимыхъ ею смоленскихъ бояръ въ 
ихъ им']&н1яхъ, заковывать ихъ въ жел']^за, а села роздавать 
своимъ боярамъ Однако онъ не долго оставался въ Смоленске: 
шляхта была не на его сторон'Ь, а поступокъ съ боярами 
вооружилъ противъ него ихъ ратныхъ людей; «бяше ему (въ 
СмоленсЕ'Ь) не полезно,— зам4чаетъ лЬтопись Абрамки, — и 
людямъ на велишй мятежъ и на брань». 

Между т^^мъ литовское правительство готовило противъ 
него большое войско. При такихъ обстоятсльствахъ 10р1й 
Симеоновичъ, «убоявься, видя свою дерзость, еже не разу- 
М1емъ сотвори,— той же осенью б^жалъ изъ Смоленска на 
Москву» ^). Городъ остался безъ правителя. Въ ноябр* ^) 
пришло къ Смоленску войско литовское, вооруженное пушками, 
которыми уже обучилось влад'Ёть; сопровоя далъ войско и самъ 
Казнмиръ. Трудно было Смола намъ безъ князя устоять про- 
тивъ великой рати; впрочемъ они держались дв'Ь недели 
слишкомъ. Въ конц'Ь концовъ Казимиръ «городъ и замокъ 
приступомъ взялъ» ^), и сурово расправился съ мятежниками: 
завоеватели <выжгли Мгьсто церкви и монастырит^ *). Изъ 
монастырей досталось, конечно, больше всего Борисогл'Ьбскому, 
находившемуся въ «м'Ьст'Ь», или городе, на Смядыни, гдЬ на- 
чался бунтъ. «Убили множество людей, иныхъ увели въ пл'Ьнъ> 
въ Вильну ^). Пл'Ьнниками были главнымъ образомъ виновные 
ремесленники: ^кожемяки, утвчики, котельники и друг. ^). 



') Л-Ьт. Абрамкн 182 стр, 

^) Нъ «запусты Оилипавы») какъ сказано въ лЬтопвси. 
•; Мурзак. 139 стр. 
*) Хроник, велик, кп. Литов.: 40 стр. 
^) 1амъ же. 

^) Оттого иожетъ быть, вь ВильнФ, бывшей тогда столицею литовскаго го- 
сударства, и до сахь иорь цюбидыщ эги реиесда. 



Обязавъ оставшихся жителей въ в'брности Литв']^) Казимиръ 
поставилъ имъ воеводою опять того же Андрея Савовича; но 
опъ скоро выбылъ изъ Смоленска. Это билъ первый разгромъ 
части города на Смядыпи *). 

При тогдашнемъ обилш лЬсовъ около самаго Смоленска, 
при полной свобод* брать ихъ гд-Ь кому и что угодно, городъ 
поел* погрома могъ скоро опять застроится, какъ и посл^Ь 
пожаровъ, бывшихъ часто въ немъ. Казимиръ заказалъ тогда, 
чтобы квязи, и окольничхе, и бояре въ своихъ л-Ьсахъ, кото- 
рые им4ютъ около Днепра и въ дубравахъ своихъ, не боро- 
нили имъ (м'Ьщанамъ) хорд 1ъ рубити и дворовъ с^^щи, соот- 
ветственно давнему обычаю, какъ предъ т-Ьмъ бывало *). 

Предыдупий разсказъ о Сакович* опред'Ьляетъ отчасти и 
пунктъ, гд'Ь стоялъ дворецъ наместника: онъ находился въ виду 
Борнео гл'Ьбскаго храма, однако на нЬкоторомъ разстоян1и отъ 
него, ибо Саковичу, чтобы сделать стремительное нападешс, 
или натискъ па толпу, пришлось посадить своихъ вооружен- 
ныхъ дворянъ на коней. Это соотвЪтствуетъ холму на которомъ 
стоитъ СвирскШ Михаило-архангельсмй храмъ. Съ горы изъ 
дворца видно было, что делается въ долин* Днепра, у Бо- 
рисогл4бскаго монастыря, Заключаемъ: въ 1440 году дворецъ 
находился на прежнемъ м^стЬ. И въ 1441 году, во время 
разгрола <м'Ьста» Смядынскаго, о разрушеши дворца не гово- 
рится. Въ 1445 году Казимиръ, начавш1й войну съ Москвою, 
снова прх^халъ въ Смоленскъ; остановился съ войскомъ на 



^) Зд1сь кстати занести летописное нзв'Ёстхе имЬюшееотношен1е къва')ван1ю 
м'Ьстности и оканчивающее ел разорев1е: «тое же зимы (1441 г.) вода была 
вельми великая въ Смоленске: все лчьето была ионяла; мало не дошла до Покров- 
ской горы> (хрон. о вел. кн. лит. 41 стр.). Покровская юра находится на дру- 
гой, правой, стороне» Дн'Ьпра, противъ Борисогл^бскаго монастыря: отсюда видно, 
что разум']^етъ л'ктспись въ т1^сномъ смысле подъ ииеяемъ сх1^сто» именно кня- 
жескую часть города на Смядынке; оо такъ какъ по долин'Ь р^ки и вверхъ 
бы л я заселенные пувкгы, которые м^гли заливаться Дн^промъ, то подъ именемъ 
<м']^сто» мы разуи'^емъ въ данномъ случа'Ь все городское населен1е, расиоложев- 
ное по берегу ДнЬпра, исключая древпхй земляной городъ, или крепость. 

^) Придож. грамот, у Никитина истор1я г. Смодевсва № X, 
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форштадттЬу следовательно, — опять во дворце, на прежнемъ 
ыЪст^. Пославши войско въ пред'Ёлы Московсвге подъ пред- 
водительствомъ гетмана Кошки, самъ оставался зд']&сь въ Смо- 
ленск'Ь, жилъ два года, пока не получилъ польской короны '); 
руководилъ войною, укр^плялъ границы своего государства. 
Обратилъ паконецъ вниманхе и на защиту самаго Смоленска 
на случай прихода сюда московскаго войска. 

Д'Ьло въ томъ, что Москва стала ижЬтъ притазаше на 
Смоленскъ. За годъ предъ т'Ёмъ Василзй II Басильевичъ Тем- 
ный навелъ татаръ на Смоленскую область, они разграбили 
Смоленск]я влад'Ьп1Я чуть не до самаго Смоленска ^). А при 
сл'Ёдующемъ москоБСкомъ княз*]^ Иван'Ь III Васильевич:^ (1462 
—1505 г.) у Казимира была постоянная вражда съ Москвою 
то изъ-за титула, кому называться государемъ Руси; то по 
поводу перехода Литовскихъ бояръ къ Ивану III; то по поводу 
ссоръ мелкихъ московско-русскихъ князей съ литовскими (напр. 
Можайска го и князей С-Ьвсрскихъ); то по поводу погранич- 
ныхъ разбоевъ. Правда до открытой войны при Казимире д'ёло 
не доходило; однако Смоленскъ надо было укр']&плять и держать 
въ готовности на случай войны, т'Ьмъ бол-Ье, что у ведикаго 
князя Московскаго, Ивана III, завелись пушки, чего до сихъ 
поръ не было въ Московскомъ государстве ^). Прежнее огра- 
ждензе города и старый способъ защиты отъ нападающихъ 
въ большомъ чйсл* съ новыми огнестрельными приспособле- 
шями, очевидно, теперь оказывались слабыми. Пришлось по- 
думать о томъ, какъ удержать за собою Смоленскъ. Въ ре- 
зультат* обращено было вниман1е не на форштадтъ, который 
литовцы сами съ пушками взяли довольно легко, приступомъ; 
а главнымъ образомъ— на укрптленге земляного города. Фор- 



1) Мурзааев. 141 стр. 

*) Стриттер. 191 стр. 

*) На сИны СиоленсЕой крепости попали пушк?, литыя въ Мосев1Ь при Иван-Ь 
III ьъ 1483, 1498—1501 г.г., какинъ-то Яковомъ Фрлзиаоиъ. (Дополн. къ акт. 
цсторцч. V т, Цриилч. къ ну 1»ту 20> 
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штадъ литовцы постепенно остапляютъ и занимаются укр4п- 
левхемъ стараго города. Въ 1470 году Казимиръ былъ снова 
въ Смоленске '), безъ сомн'Ьн1я, съ ц'Ьлхю обзора, на сколько 
приспособленъ городъ къ оборонЬ. Въ1482 году онъ ставитъ 
ьъ Смоленскъ (вероятно, во всЬ города его) 10 тысячъ ратни- 
ковъ ^); надо думать, что въ числ* поставленныхъ были уже 
стр'Ьльцы и пушкарп, такъ какъ несомненно, что литовцы 
им^ли уже въ Смоленск'Ь пушки ^). Въ 1492 году Казимиръ 
умерт, передавъ сыну своему заботу о Смоленск*. 

Александръ Казимирсвичъ, дЬйствительно, въ своихъ гра- 
мотахъ въ Смоленскъ постоянно наказы ваетъ и напоминаетъ 
объ утвержден1и и защит* крепости города, которая полу- 
чаетъ въ его грамотахъ названте *замка нашего* *), часто 
посылаетъ сюда войско и самъ пргЬзжаетъ въ Смоленскъ. Бла- 
годаря такимъ м-Ьрамъ, смоленскШ замокъ ко времени откры- 
той войны съ Москвою оказался уже достаточно укреплен нымъ. 
Въ 1502 году Иванъ III Васильевичъ послалъ подъ Смоленскъ 
войско, вооруженное пушками, подъ предводительствомъ сына 
своего Димитрхя съ заказомъ: непременно взять Смоленскъ. 
Дмитр1й Иваповичъ подступалъ къ замку несколько разъ, и 
хотя неусыпно днемъ и ночью изъ пушекъ старался сделать 
проломъ, однако не могъ этого сделать и отошелъ ни съ 
ч-Ьмъ ^). Значйтъ Смоленскъ былъ очень укр4пленъ. 

Не даромъ простой пародъ, не знающШ истор1и, но побу- 
ждаемый народною гордост1Ю, поднималъ споръ: кому припи- 
сать устройство столь прочпыхъ укр^пленШ Смоленска? Это 
выражено въ п^сн* народной; вопросъ поставляется такъ: 



*) Мурзакев. 141 стр. 

^) Никитинъ 104 стр. 

^) Короли особенно дорожили иушкарями, которыхъ привлекали на житель- 
ство въ кр']Ьпость разными привилепими. Такъ въ 1507 году король Сигизмуедь 
иисадъ Смоленскимъ правитедямъ: априняли есмо пушкаря, на замокъ пашъ Смо- 
ленскъ Саву и зъ братьею его, Осташковыхъ д^тей^ а на похивенье дали есмо 
имъ корчму вольную тамъ м-Ьти. И вы бы въ тую корчму не казали никому всту- 
патися: нех«'й они тамъ корчму держатъ на поживень* соб*, доколе они на томъ 
замку нашемъ будугъ намъ слухити». (Оа. д-Ьл. Лат. госуд. 609 стр.) 

4) У Ии&иг. прилохзн1е грамоть Александра Каз. 
*) Мурзак. 144 стр. 
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д,чье построеньиде Смоленскъ^?... Выведены спорящими бояре 
царя АлексЬя Михайловича: русскШ бояривъ, князь Мило- 
славльск1й говорить, что Смоленскъ есть «построеньице мое- 
ковское>; а бояре не русской крови утверждаютъ, что онъ 
есть «построеньице литовско> *). Историкъ г. Смоленска Ни- 
китинъ подъ указаннымъ 1502 годомъ говорить о существо- 
ванш тогда въ Смоленск-Ь, т. е. въ замк-Ь, каменныхъ ст'Ьнъ. 
Мы сомневаемся въ этомъ посл'Ьднемъ факгЬ, допуская это 
въ отношен1и только форштадта. Вся нагорная сторона древ- 
няго города была издавна, еще въ доисторическая времена, 
обнесена земляяымъ валомъ; только береговая часть требо- 
вала ст'Ьны, которую соотв^Ьтственно тогдашнимъ новымъ 
военнымъ требован1ямъ и устроили литовцы, только не ка- 
менную, а деревянную] и то взяли не весь районъ древняго 
земляного города, а сузили его въ направленш къ западу, 
оставивъ по берегу Богословскую часть бсзъ огражден1я дере- 
вянною стеною. На это есть указанхе въ сл'Ьдующихъ дан- 
ныхъ: когда Сорисъ Годуновъ обводилъ городъ уже каменною 
ст'З^ною, то пришлось направить нЬкоторыя улицы по новому 
плану, а зат4мъ, надо было урегулирорать "Ьзду по нимъ; 
и вотъ въ 1608 году въ приказ Ь воеводъ делаются ташя 
указан1я: <^1ьздипт въ Смолекску въ старомъ дереоянпомъ 
городп отъ Крылошевскихъ вороть на ТНяшпицкгя^ находив- 
Ш1ЯСЯ передъ началомъ Богословской улицы (это граница ли- 
товскаго замка по берегу р-Ьки); и отъ Днгьпровскихъ—на Ду- 
ховскгя ворота* ^). То обстоятельство, что БогословсюЙ рай- 
онъ города оставленъ безъ огражден1я, служить доказатель- 
ствомъ, что зд'Ьсь не было дворца, какъ некоторые предполо- 
гають, о чемъ мы упомянули раньше: ибо нельзя допустить, чтобы 
литовцы (аза ними потомъ и Борись Годуновъ) при новыхъ сред- 
ствахъ войны у непр1ятелей оставили дворецъ вн-Ь крепости, или 
замка города. Зат'&мъ, приведенныя наши слова наказа дають 



^) Ист. рус. слов. Галахова, 21 стр. 

'; Извлечевхе изъ Акт. ист. И, 416 С1р. въ Ист. стат. описан1и Смол. епарх1и. 
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подтверждеш'е, что литовшя сттьны зд'Ьсь были деревянный. 
Теперешняя же каменная стЬна въ этомъ пупкт*^ капъ и 
кругомъ города, есть построен1е, несомненно, Бориса Году- 
нова, потому что тутъ, въ буту ея, залитомъ известью, встрЬ- 
чаются въ довольно больптомъ количеств^^ старыя каменныя 
ядра малыхъ разм4ровъ (н-Ьсколько собрано въ См. истори- 
ческомъ музе^). Очевидно, что сгЬна эта не есть остатокъ 
литовскаго огражденгя, а вся сд^^лана вновь въ то уже время, 
когда эти каменныя пушечпыя ядра, валявш1яся отъ прежнихъ 
погромовъ, собирались на ряду съ другими камнями и кла- 
лись въ сгЬну, какъ бутъ. Что касается нагорной стороны 
Смоленска, то литовцы могли здЪсь только возвышать насыпь, 
которая въ иныхъ мФстахъ и теперь еще равняется но высоте, 
со ст'Ьнами Бориса Годунова, устроенными тотчасъ за нею: 
могли вояобновл'ять и поправлять деревянныя башни, также 
и ст4ны, устраиваемыя прежде съ особою ц'Ьл1Ю въ вид* 
частокола. Башни и частоколъ существовали на земляномъ 
валу, въ чемъ не трудно убедиться изъ разсматривашя его; 
иа это есть и историческое извтьстге^ которое мы приведемъ 
ниже; камевныхъ же ст'Ьнъ во время литовскаго владычества 
не было въ смоленскомъ замк']^. 

Итакъ надъ укр-Ьпленгами Смоленска, которыя теперь оста- 
лись, трудились мног1е. Древн'Ьйппй Смоленскъ есть построе- 
Н1е доисторическое какого то славяпскаго племенщ можетъ 
бычъ^— смолят, отсюда и Смоленьскъ (старинное и простона- 
родное произношен1е) какъ отъ словяиъ- Словеньскъ. Въ одной 
неизданной летописи, хранящейся у автора, упомина!ется (на 
лист* 9мъ) о переселенш въ доисторическую пору съ Дуная 
въ пределы Руси племени <смолянъ> ^). Литва потрудилась 



>^Бъ подтвержден1е существорав1я племени смолянъ въ ИрвдунайсБИхъ странахъ 
мы ссылаемая па гл'Ьдующте источники: 1)въ «Очерке исторш Русскаго народа* — 
Солнцева 1875 г. 4 стр. говорится, что н']^хогда Фракш и Македошю ванииали 
сл'&дующ1я' племена: смоляне, дреговичи и берзиты С8то1епе8, ВгеЬо^ИЛхев, 
БегвИез;; 2) |Историчес&1Й атласъ> , сосгавленннй Павлищевымъ на основаши 
изсл'Ьдовав!Ё Шафарика, обозначаетъ за Дунаемъ племена: словене и Смолене\ 
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въ Смолепск^ надъ увелйчев1смъ насыпи. А возвыптающтяся 
камевныя ст-Ьны, су1цествующ1я почти 300 лЬтъ, есть <по- 
строеньице московское». 



Съ переустройствомъ древпяго города въ замокъ, намЬст- 
никъ должепъ былъ переселиться туда, чтобы держать замокъ 
и вообще— вес1 городъ въ своей власти. Опред^леееой даты, 
когда совершилось это переселен1е, мы не им'Ьемъ; но можно 
догадываться ббъ этомъ. 

Ллександръ Казимировичъ, д'блая постоянные наказы своимъ 
наи^стникамъ *не вмгьшиваться въ дгьлаискарбъ епископа*, 
въ одной грамот-Ь упомянулъ, что п отецъ его, Казимиръ, тоже 
«неоднократно писовалъ, ажъ бы они (намЬстники) въ ихъ 



8) Древнее назвав1е жителей одного города въ Бал&анскхъ горахъ, названнаго 
въ посл^дствш Шумлою, есть смолеаиы, или сиолявы (смотр, грекон^иеиюй 
лексиконъ Папе 0|XОЛ8аVО^)5 4) Въ предисловхв сочинешя, иисаннаго на грече 
сжомъ язяк'Ь, существующаго и въ славянскомъ переводе во иногвхъ спискахъ 
(ееть и въ Сиолевса^, въ библ1отбк% Собора), имевуемаго: «Дхоптра» —Филиппа 
философа 11-го вЬка сказано, что это произведете писано въ предплахь Смо- 
леискихъ» Калайдовичъ (•1оавнъ— э&зархъ болгар.») приналъ было это за русскую 
м^стность, и долго по его сл^дакъ ученые продолжали думать, что въ одивнал. 
цатомъ в^Б^ въ нашеиъ Сиоленсв'Ь были тав1е ученые, которые въ состоян1и были 
писать больш!я сочинев1я на греческоиъ язык1}. Но прот. Горскхй при описан1и 
«ДДоптрн» (въ Описанш славян, рукописей Синодальной оибл1отеки^ отвергъ оСъ- 
асвеме Калайдовича, ука^авъ за Дуваемъ названную м1;стностЬ; такъ что ока 
залось: Филиппъ философъ писалъ не въ нпшихъ Смолеиспихъ предгьлахъ т. е- 
въ Смоленскомъ княжестве, а за Дунасмъ въ пред'Влахъ, именовавшихся тамъ. 

__ р 

тоже Смолеискимщ 5) Вообще сл'^дуетъ сказать, ч:о въ придувайскпхъ стра- 
нахъ и теперь есть местности повгорающ1я назвав1е нашего города. 

1то поселилась в'Ьтвь указанныхъ смолянъ и на Руси,~это видно изъ слЬ. 
дующаго: по пространству Смоленской и Витебской губернш разс^^яно много «е- 
лешй сь племенвымъ наввашемъ: Смоленич?, Смольяны, Сиоличи и т. д. съ раз- 
ними фонетическими и этимологическими вар1'я1;кми того же вменован1я, напр.; 
Шмелева, Смолана, Смолявики и проч. Кром^ того, ирибаввмъ: какъ отъ ело- 
вене и поляне образовались назваи1«: словаки и полякщ такъ и отъ смоляне 
образовались въ Смоленской же губерв!и вар!анты въ назван1яхъ селен!й; Смо- 
лаки, Смолики, Омодькова, Смолка и т. д. Такое колнчество сходныхъ вазваиШ 
указываетъ на существовавшее народное нар'Ьчге отличавшееся отъ другихъ пар1- 
ч1й ж языковъ^ бывшихъ но соседству 
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д4ла (епископшя) не вступалися> ^). Подобныя наказы ли- 
товсво-польскихъ князей намекаютъ, съ одной стороны, на 
политику ихъ въ отношен1и владыки, сильнаго и влгятельнаго 
лица въ городе, а съ другой стороны, указываютъ на то, что 
интересы воеводъ и владыки часто стали приходить въ столк- 
новенхе. При предгаествующихъ князьяхъ этого не замеча- 
лось и, понятно— почему: нам-Ьстникъ жилъ особо, вдали отъ 
владыки, въ своемъ «м'ёст'&>; тамъ находились земли и соб- 
ственность княжеск1я, которыми онъ распоряжался. А въ 
древнемъ город*]^ князь влад'Ьн1й не им']§лъ: потому и не 
было повода къ спорамъ и соприкосновен1ю имущественныхъ 
интересовъ. Но чтобы переселиться нам4стнику въ замокъ^ 
надо было устроить тамъ дворецъ; а чтобы построить дворецъ^ 
надо имЬть м-Ьсто для этого. И вотъ какую ^смгьшуъ пишетъ 
въ 1445 году король Казимиръ своему смоленскому намест- 
нику: «писалъ его милость до Ивана Вяжевича, ижъ бы (чтобы) 
далъ Мисаилу-владыц'Ь земли пустой городской на двадцать 
челов'Ькъ: началъ бы могъ ихъ посадити, и дворы бы ты и 
люди могли себе збудовати въ огороды; и панъ Иванъ, столь- 
ко земли обыскавши, далъ>. ^) Дана была земля не въ 
городе, а за городомъ, за речкою Большою Рачевкою. ^) 
Указанную «смету* Казимира привелъ король Александръ 
Кпзимировичъ въ 1497 году 17 Марта въ своей грамоте, въ 
которой добавляетъ, что владыка Мисаилъ «и после него ин- 
Ш1е (друпе епископы) на той земле люди посажали» *) Изъ 
этихъ данныхъ видно, что владыке даютъ земли на 20 дво- 
ровъ, между темъ ему сейчасъ нетъ крайней необходимости 
иметь ее въ такомъ количестве: только уже следуюние за нимъ 
(Мисаиломъ) епископы <посажали^^ или населили ее всю 
своими людьми; между темъ самъ Мисаилъ после «сметы» 



*) Ист. ст. оп. Смол. епарх111 150 стр. ссылка на ист. акты. 
^) Ист. ст. опвсь. си. эпархш стр. 150. 
') Ист. Смол. Никитина 107 стр., Акт. 3 Ргссш I. т. 
*) Ист. ак. п. 166. 1. 
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состоялъ епископомъ смолепскимъ 29 л^тъ до 1474 года. 
Ч'Ьмъ объяснить эту уступку земли владыке, когда онъ и безъ 
того пмЬлъ много плад-ЬнШ въ городе: въ Пятницкомъ и Кры- 
мошанскомъ конц'Ь, на Васильевской гор^Ь й еще за Дн^промт., 
у Петропавловской церкви? — Объясняемътакъ: у епископа взяли 
какой то участокъ земли, а взам'Ьнъ того, не нарушая правъ 
епископа, какъ рлид-^^льца, даютъ другой. Для кого взяли? — Для 
того, кто уступаетъ другое м4сто: даютъ землю, вместо город- 
ской, за городомт; а тамъ, на свободныхъ м4стахъ, хозяйничалъ 
князь Судя по коли-честву замены, можно судить и о количестве 
рзятаго. Этотъ обм^пъ учястковъ земли при Казимир'Ьсовпадаетъ 
какъ разъ съ т'Ьмъ временемъ, когда, посл4 случая съ Сакови- 
чемъ, понадобилось правителю города и области держать замокъ 
подъ собою и жить въ замк4, или древнемъ город*, а не на фор- 
штадт'Ь. Означенныя данныя даютъ возможность предполагать, 
что двореаг съ этого времени переносится въ замокъ. Но что- 
бы сказать объ этомъ решительно, надо обратить внимаше 
на то, что совершается въ эту пору на форштадт^. 

Свирская церковь при католическихъ правителяхъ пере- 
стаетъ, конечно, им4ть значеше придворной Но если бы тамъ 
жилъ воевода наместникъ, то хотя онъ и испов'Ьдывалъ като- 
личество, однако въ числе его войска могли быть мнопе пра- 
вославные, которыми бы могло поддерживаться благосостоян1е 
этого храма и его духовенства. На д'ЬлЬ сказывается иное: 
къ 1486 году кпяженская церковь получила назван1е мона- 
стыря-^ въ добавокъ, у духовенства ея отняли землю, которая 
изстари принадлежала ему Это видно изъ ^^ Правой королев- 
спой грамоты Смолейскому Архангело -Михайловскому мона- 
стырю на влад4н1е селищемъ Мак4евскимъ». Приводимъ эту 
грамоту въ подлиннике: 

<Казимиръ, Бож1ею милост1Ю король польскШ и велик1Й 
князь ЛИТ0ВСК1Й, смотрели есмо съ паны, радою нашою, 
того дела: и жаловалъ (жаловался) намъ старецъ, на имя 
Иашко^ отъ архимандрита Генад1Я, служебника святого 
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Архангела Михаила на Бориса Семеновича, гпто жъ дей дср- 
житъ селищо, паганю церковную святою Архангела Михаича, 
на имя Мак1}евское. И Борисъ Семеновичъ положилъ предъ 
нами листы паши; а въ лисгЬхъ нашихъ такъ стоить: ижъ 
есмо тое селищо, на имя МакЬевское, дали отцу Борисову 
Сеньку Александрову, окольничему смоленскому, до тыхъ м-Ьсть, 
пока быхмо ему инд-Ь, гд^Ь обыскавши, дали якое сельцо. А 
выпросилъ у насъ тое селищо Сенько Александровъ, не по- 
в-Ьдаючи намъ, абы то было церковное. И мы о томъ перво 
сего писали до пана Миколая Радивиловича, нам-Ьстника смо- 
ленскаго, ажъ бы ся онъ тамъ у Смоленску, о томъ дов-Ьдалъ 
отъ старыхъ людей, какъ здавна: за великаго князя Витовта 
и за Жикгмонта тое селищо къ церкви ль слушало къ святому 
Михаил У) аль какъ нашо было поданье (дарственная грамота)? 
II панъ Миколай предъ нами повЬдалъ, ажъ опытывалъ тамъ 
У Смоленск* о томъ старыхъ людей; и они пов-Ьдали ему, што 
исъ здавна, за великого князя Витовта и за Жикгмонта, тое 
селищо, на имя МакЬевское, слушало въ церкви къ святому 
Архангелу Михаилу. А потомъ, о томъ же д'Ьл'Ь пытали есмо 
окольничихъ смолеискихъ; князь Олехна 1'лазынича и ведора 
Алексеева; и они передъ наши пов:Ёдали тымъ же обычаямъ, 
ижъ тое селищо церковное изъ вЁку, нижьли вжо (гораздо 
раньше) какъ мы, будучи господаремъ князств4 литовскомъ, 
дали тое селищо Сеньку Александрову. И мы о томъ досмот- 
р'Ьвшы и дов'Ьдавшыся, ижъ тое селищо- пашня церковная 
издавна, — и присудили тое селищо къ церкви святому Ми- 
хаилу по тому, какъ издавна къ церкви слушало. Писанъ у 
Вильни 1486 года. Мая 24 день, индикта 4. Панъ Олехна 
Судимоитовичъ, воевода виленскШ, канцл'Ьръ» ^). 

Итакъ, вм'Ьсто дворца, при Свирской церкви является 
монастырь: можетъ быть, терема княжеск1е преобразились въ 
келш монастырск1Я. Но если и продолжалъ тамъ свое суще- 



^) Акт. зап. Р. т. I, стр. 106. 



ствовав1е дворецъ, то сделался уже загородпимъ; при нем!» 
пе могло быть прежняго количества населеп1я, которое бы въ 
достаточной мЬр'Ь поддерживало благосостоянге храма и мо- 
настыря: духовенство об'Ьдн'Ьло, потому и ищетъ себ-Ь доходовъ 
хотя бы съ прежней Макеевской пашни. 

И Спасск1й монастырь, тоже прилегавшШ къ дворцу, за это 
время «спытываетъ нужду: такъ въ 1507 году изъ оставшагося 
имущества кхевскаго воеводы Путятича по грамот-Ь короля 
этому «общинному», т. е. общежительному, монастырю дано 
было десять копъ грошей (въ то время грошъ былъ равенъ 13 ео- 
пМкамъ, а копа равнялась 60 грошамъ; всего дано 78 рублей *). 
Подъ т4мъ же 1 507 годомъ въ Спасскомъ монастыр'Ь настоятелемъ 
значится игуменъ (следовательно, -монастырь Оылъ мужской); 
онъ выпросилъ у короля землю Матееесщину въ Смоленскомъ 
пов^т-Ь ^). А въ последующей грамотФ короля Сигизмунда 1508 
года настоятель названъ архимандритомъ: »Били намъ челомъ 
архимандритъ Спаса, 1она, съ братхею и просили въ насъ 
две службы людей Касплинской волости Смоленскаго пове- 
та. А поведили намъ, штожъ тыи люди намъ даютъ две 
четверти меду пресиаго до погреба нашого, и городъ нашъ 
Смоленскъ робятъ, и хоромы оправляютъ, и послы поднимаютъ, 
и неводъ на озерехъ нашихъ тягнутъ, и двадцать грошей до 
казны нашое даютъ въ каждый годъ». Сигизмундъ пожадо- 
валъ этихъ людей монастырю и при этомъ освободилъ ихъ 
отъ всехъ повинностей на себя: снижьли (пусть) тыи люди 
городъ нашъ Смоленск1й маютъ робити подавному. посполу 
зъ людьми монастырскими» ^). А монастырскхе люди служили 
городу наравне съ мещанами; после мы укажемъ, въ чемъ 
состояла служба мещанъ *). 

Такое частое выпрашиванхе себе помощи спасскимъ духо- 



^) Памяти, кв. См. губ. 1859 г.; Ист. лит. г. Брявцева 848 стр. 

») Ак. Зап. Р. т. II, № 23. 

') Акты зап. Россш 314 стр.; II т. 

*) Грам. 10 и ст. Никитина. 
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венствомъ даетъ понять, что оно лишилось многаго въ своихъ 
матер1альныхъ рессурсахъ, жизнь его изменилась къ худшему: 
оттого, конечно, что придворный лица, дружинники и вообще 
рать, доставлявш1е имъ источникъ доходовъ, зд-Ьсь уже не жили. 

Будемъ следить теперь за существован1емъ дворца въ 
замк* города; на это есть некоторый историческ1я указашя, 
впрочемъ не прямыя: 

Во-первыхъ, къ концу XV в-Ька историческхе источники 
упоминаютъ о существоваши въ Смоленской области н4сколь- 
кихъ дворовъ господарскихъ въ томъ числ'Ь Государева двора 
у город7ъ Смоленск7ь. Онъ является въ такихъ характерныхъ 
признакахъ: при немъ были амбары, погреба, подклети и — 
только; между т-Ьмъ при другихъ Дворахъ (загородныхъ) 
устроены были, кром-Ь того, гумна (риги), хл-Ьвы (стойни) и 
околы (т. е. друг1я строе Н1я отдаляемыя отъ дворовъ къ око- 
лице). ') Отсюда видно, что дворецъ тогда располагался въ 
Смолснск'Ь не широко, а въ скромпыхъ разм^рахъ, что скорее 
всего свойственно при разм4щен1и его въ ограниченномъ 
пространств* кр-Ьпости, а пе въ Свирскомъ район'Ь ^). 

Во-вторыхъ, въ 1495 г., когда кйяжна московская Елена 
Ивановпа, нев'Ьста короля Александра Казимировича, отправ- 
лялась изъ Москвы чрезъ Смоленскъ въ Вильну, то приказано 
было боярамъ провезти ее чрезъ Дн^провскШ мостъ, который 
находился передъ Флоровскими воротами въ замокъ смолен- 
СК1Й. Въ Успенскомъ Собор* она должна была помолиться 
икон* Богородицы Одигитр1И ^). Зат-Ьмъ, въ дворц* былъ и 
отдыхъ Елен* Ивановн* на полпути ияъ Москвы въ Вильну *). 

По указаннымъ признакамъ сл*дуетъ думать, что дворецъ 
находился въ это время въ замк* города 



^) «Облает, д^^л. Лит. госуд.» 269, 301 и прилож: Д^ 3. 

2) Кстати зам^тимъ зл'Ьсь, что хл'1^бные госудяревы амбары и погреба были 
устраиваемы въ крепости и при цар^ ЛлевсЬ'Ь Михайловиче^* 

') Эта икона получила изв'1стность въ Москве, когда столла тамъвъБлаго- 
в^щснскомъ соборе. 

*) Наказъ мссвовсжаго великаго внлзя Ивана Ш свовмъ боярамъ. 
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Въ третьихъ, въ 1497 году совершается у епископа съ княземъ 
опять обм1>дъ влаА'Ьн1й, на этотъ разъ въ ббльшихъ разм']Ьрахъ. 
Епископъ 1осифъ Солтанъ уступаетъ своему государю всЬ город- 
СК1Я принадлежащ1я до того времени церкви Вожхей и смолен- 
скимъ владыкамъ влад^^н1я въ Иятницвомъ и Крылошанскомъ 
концах!, на Васильевской гор'Ь и за Дн']^промъ. Князь же 
въ добавлен1е къ земл*]^, на которой поселены были, какъ сказано 
раньше, пладычни люди за Большою Рачевкою, вн'Ь замка» 
въ восточномъ направлен1и отъ него, даетъ въ общее влад4н1е 
церкви и епископа унасшоп, начиная отъ ртьч. Большой Ра- 
чевки по обгь стороны большой дороги, ведущей къ перевозу, 
и вверхъ Днтьпра за ртьчку Малую Рачевку^ гд'Ь позволено, 
ьмйст* съ прежними людьми, поселить сто двадцать дворовъ *)' 
Епископу дозволено было иметь въ замк*]^ только восемь дво- 
ровъ съ людьми ^). Изъ этого видно, что намЬстникъ стано- 
вится уже почти полнымъ хозяиномъ замка; сл]^довательно, и 
живетъ въ замк'Ь. Для рати, переселившейся туда вм^стФ съ 
пимъ, и понадобились ему влад'Ьн1я епископа. Сл-Ьдуетъ здЬсь 
заметить, что литовцы, взявъ отъ епископа Петропавловскую 
арх1ерейскую слободу, обвели церковь Св. Петра и Павла 
каменною стеною, вЬроятно, со стратегическою ц'Ьлш ^). 



Возврати въ въ 1441 году Смоленскъ подъ свою власть 
только силой, Казимиръ Ягелловичъ и вообще литовское пра- 
вительство уб'Ьдилось, что со смолянами, очень изменчивыми 
въ отношеп1й своихъ правителей, должно повести д^Ьло не 
такъ, какъ оно пошло было при СвидригайлФ и Сигизмунд'Ь 
Кейстутович*: суровая политика не закрепляла Смоленскъ 
за Литвой, а удаляла. Поэтому съ Казимира возстановляется 
опять система Витовта. 



М Акт. отвос. къ Истор. Зап. Р., т. I, 1497 г. 
*; Ист. Никит. 107 стр. 

3) О стЬн-к эт^й упоницается пэдъ 1609 г. 23 Сентября (Никит. 152 стр.); 
вилна ст]^на и въ 1634 году на картин Ь, изображающей осаду Сноденска. 
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Чтобы привлечь къ себ'Ь г.импапи гражданъ, короли Ка- 
зимиръ, а особепно Александръ Казимировичъ оказываютъ 
Смолявамъ разныя милости, льготы и ласки, сравнительно 
больш1я даже, чЬмъ это было со стороны Витовта; даютъ 
Смоленску права б6льш1я, чЬмъ другимъ городамъ Литовскаго 
государства, напр.: возвращаютъ ему селенхя, приписанныя 
было Витовтомъ и Свидригайломъ ко Мстиславлю: «а што 
Швитригайло отвернулъ было волости отъ Смоленска, тгля 
волости король, Александръ Казимировичъ^ привергнулъ къ 
Смоленску; и што всликхй князь Витовтъ обернулъ было ко 
Мстиславлю смоленскоть волости молоховспгв люди, и тые 
люди его милость опять привергнулъ къ Молохв4 по старому», 
заказалъ чтобы стыхъ волостей никому не держати, нижьми 
боярамъ Смоленскимъ» ^. Распоряжались этими волостями 
воевода со своими правительственными сотрудниками плады- 
кою, окольничимъ, казначеемъ, также старостою мгьста 
смоленскаго и другими низшими властями наприм'Ьръ: (уряд- 
никами), оставшимися отъ уд^льнаго времени ^). Волости эти 
доставляли доходъ городу и въ д'Ьл'Ь вооружен1я подчинялись 
Смоленску ^). 

Князья литовскхе освобождаюгъ смолянъ и гостей Смолен- 
скихъ отъ тамги. Позволено не брать въ Смоленске озвпхтку 
о прх'Ьзд'Ь гостя. А что «тферичи и м-Ьстичи смоленскхе 20 
рублевъ грошей даивали (въ казну за право торговли), и то 
Его милость (король) имъ хакожъ отнус'1илъ>. Александръ 
Казимировичъ освободилъ смоленскихъ мЬстичей отъ подводъ 
боярамъ, возложивъ эту обязанность только на тяглихъ людей- 
Неплательщиковъ и виновныхъ въ малихъ д'Ьлахъ постанов- 
лено не сажать въ доводню *), а отдавать на поруки. Ножа- 



*) Прилож. грамот, у Никитива № X. 

') «Облает, д^л. Литовок, госуд.» Любавскаго 267 стр. 

^) Волостью Молоховскою очень дорожи1и смоляне. Она, видимо, на равныхъ 
ьравахъ со смолднами, составляли основу Смоленской земли, и кнлэь не въ првв^ 
былъ отдать ее другой земщан^, т^з1ьбадёе частному ли1;у. 

*) Т. е« подъ аресть, въ Долговое отд11лев1е. 
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лованъ Смоленску в']^съ медовыЁ, соляной, также вором ыслъ 
и друг., т. е. положено плату за мЬру и взв'Ьшивапхе на го- 
родскихъ в'Ёсахъ брать себЬ, самимъ смолянамъ, а пе въ 
казву ^). Въ 1500 году Александръ Казпмировичъ освободилъ 
смолянъ на 15 л'Ьтъ отъ платежа мыта по всему государству 
какъ по водяному пути, такъ и по всЬмъ дорогамъ: «мно въ кото- 
рыхъ мтыц,анъ смоленскихъ будешь листъ мгьсшскгй (т. е мЬщан- 
СК1Й) подъ ихъ печатью мтьстскою: ихъбы безмытно вездгьпропу- 
скалщ добровольно безъ каокдоть зачгьпки: по пашимъ *) жы- 
тамъ, и по князьскимъ (им{^н1я мелкпхъ князей), и по пань" 
скимъ, и по боярскимъ, и по духовнымъ^ и по всей ошчинп» 
нашейу ^). Много и другихъ <вольностей>, <привилей>, и <доб- 
роврленствъ» расточалось смолянамъ^ чтобы привязать ихъ 
къ Литв'Ь. 

Зорко сл'Ьдитъ 1итовское правительство за своими намест- 
никами въ Смоленск'Ь: не дЬлаюгъ ли они неправды? ^) Часто 
см']^няетъ ихъ. ПослЬ Саковича изв'бстны нам']^стниии: Ивань 
Вяжевичъ (1445 г.), Николай Радзивилъ (1486 г.), затЬмъ 
Иванъ Ильиничь, нотомъ ЮрШ Глтьбовичъ (1492 г.), послЬ 
пего Николай Ильиничъ^ загЬмъ Стапиславъ Нет ровичъ(\ 500 
г.;, дал'Ье панъ Юргй Андреевичъ Сологубъ (1505 г.), потомъ 
панъ Юргй Зеновьевичъ (1507 г.) и наконецъ опять въ 1514 го- 



') у Никит. X грам. 

*) Мыта, т. е. м-Ьста, гд[> ьзимллась пошлина за про^здъ по дорогамъ и 
р^•самъ Въ приведенныхъ словахъ грамоты короля не одно и тоже означаютъ 
мыта всей отчины нашей и мыта наши, Съ пгрвыхъ доходъ иринадлежалъ государ- 
ству, казн^ и они были устроены въ юсударственныхъ влад*ьигяхъ\ а со вторых ь 
пошлина поступала въ кнажесяую казну, на сод(ржан1е двора кнлзя, ила королл. 
и его памЬстниковъ: считались господарскими импнгями, наорим^Ьръ устраивае- 
мые князьями загородные дворы, переходящхе по преемству отъ одного князя и 
нам'Ьстняка къ другому. Отъ нихъ надо отличать еще частныя имущества кня- 
зей, составлявши семейную, или фамильную собственность: известно, наприм'Ьръ, 
чт ьиязьл руссиге лреимущественно, къ концу ул'кльнаго перюда пршбр^тали по- 
купкою отъ другпхъ себ'Ь или кому-либо изъ членовъ своей семьи земельный 
влад1}в1л въ личную собственность. (ЛюбавскШ: „Облает, дфл. Лит. г."). 

»; Гр УШ у Ники г. 

') Грам. X у Никит. 



ду Юргй Оологубъ^ отъ Еотораго сохраоилась присяга, при 
вступлен1и его во 2-й разъ въ должность воеводн Смоленскаго *). 

Короли пишутъ грамоты иногда исключительно только къ 
Жйтелямъ замка съ ув'Ьщанхемъ служить в'Ёряо и всячески 
заботиться: <абы есте, какъ наибол-Ьй сами разум4ючи, на- 
шего добра посмотрели и намъ верне служили. .. даль бы 
Богъ замокъ нашъ Смоленскхй будетъ въ цЬлости», обещая 
за это € памятовать всимъ добромъ, ласкою господарскою, 
жалованьемъ», прибавляя, что князь Казимиръ печется о 
нихъ €до горла» ^); а Александръ Казимировичъ въ 
1505 году отпускаетъ даже навыки 100 рублей, которые 
ежегодно платили жители городского ьамка за свои влад'Ьн1я въ 
казну ^). Ласкаютъ и духовенство, д^лая льготы. Такъ Алек- 
сандръ Казимировичъ въ 1497 г. грамотою подтверждаетъ 
пам-Ьстнику смоленскому, что люди церковные не подлежатъ 
его суду и расправ'Ь, и что онъ не долженъ безъ особой 
великокняжеской воли налагать на нихъ как1я либо подати 
и поборы.*). 

Благодаря такимъ м^рамъ, городъ вообще и торговая часть 
его см-Ьсто», поел* погрома 1441 года, снова стали процв'Ь- 
тать. Правда уже не прШжаютъ па Смядынь н4мцы: ихъ 
литовскхе князья не любили (Витовтъ предпочелъ имъ въ ком 
мерческомъ д'Ьл'Ь евреевъ, которымъ далъ очень больш1я права 
и льготы); за то свободно и во множеств1Ь Ьдутъ сюда купцы, 
литовскаго государства. Ъдутъ изъ Мстиславля, Кричева, По- 
лоцка, Дорогобужа и изъ другихъ городовъ, селъ и мЬстъ 
литовскихъ, о чемъ упоминается въ грамоте Александра 1505 
года. Ъдутъ торговцы и «изъ чужихъ м^схъ»: упоминаются 
купцы тверск1е, московск1е5 ржевсше и вяземскхе. Сами смо- 



') У Любавскаго прил. № 24. Къ концу литов. владычества сделалось обы- 
чаенъ назначать вельможу ваи'Ьстпикомъ въ изв^стпую область на малый сроБЪ 
•) Прид. грам. у Ник. № УИ 
') У Никит, граи. X. 
*) Ист. Никит. 108 стр. 
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ляне •Ьздятъ далеко: от, Мосальскъ, Одоевъ, Дмитровъ (въ 
1492 г. они были задержаны въ Дмитров'^ московскими 
войсками). Торгуютъ въ Смоленск* петолько <м'Ьстичи* 
и <торговцы>; но даже люди княжесвхе, монастырсие, 
люди боаръ, наприм'Ьръ: окольничихъ *). Известно иаъ 
документовъ, что торгуютъ преимущественно солью, ме- 
домъ, воскомъ, рыбой, хл'Ьбомъ, кожей, всякими м'Ёхами, 
1]е1]ькой и друг.; вязьмичи нривозятъ зимою мясо целыми стя- 
гами ''). Литовск1е купцы, какъ пр1'Ьзжаю1Ц1е съ запада и съ 
низовьевъ Дн'Ьпра. останавливаются главнымъ образомъ въ за- 
падномъ торговомъ или Смядынскомъ смЬстЬ». Зд'Ьсь на берегу 
Днепра, при впадеи1и въ него р'Ьчки Кловки, образовался къ 
этому времени Троицкгй монастырь^ о которомъ мы упомянули 
раньше; а при немъ устроенъ былъ ^гостинъ дворъ* ^). Мона- 
стырь этотъ былъ православный, общежительный. О немъ 
упоминается подъ 1507 годомъ въ королевской грамогЬ 
дозволяющей дать въ этотъ монастырь, на поминъ души 
умсршаго шевскаго воеводы Дмитр1я Путятича, 10 конъ 
грошей, какъ и въ Сиассий *). Но онъ, безъ сомн'Ьшя, осно- 
ванъ гораздо раньше этого года, однако, судя по кирпичному 
матерхалу, построенъ не прежде знакомства смолепскихъ кня- 
зей съ литовскими. Король Александръ пожаловалъ на веч- 
ность, а преемникъ его Сигизмундъ подтвердилъ въ 1523 году 
монастырю Святой Троицы въ Смоленск-Ь кадь меду съ людей 
данппковъ Демида Майковскаго и его брат1и ^). Въ 1510 
году король Сигизмундъ подтвердилъ монастырю Св. Тро- 
ицы въ Смоленск* землю пашную и бортную, бобровые 
гоны и с'Ьножати, записанные монастырю однимъ изъ его 
старцевъ Варсонофхемъ Гольцовымъ, а имъ въ свою очередь 



*) Грам. ^1с! X у Никитина. 

2) Грам. X у Никит, и „Истор. г. Вязьмы"— Виноградова. 

*; Ист. Карамзина У П. 124. 

•) Акт. ист. I. 369. 

*) „Обл. д-Ьл. Лиг. госуд." 360 стр. 
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^пленные <съ дозволеньемъ господаре кимъ» у одной мещанки 
шлспской. Съ этнхъ !1емель «давали до казны по двавад- 
ця'са грошей; в то есмо на церкоиь Нож1Ю монастырю ('в. 
Троицы пожаловали>, кишетъ Сигизмундъ ') Въ настоящей 
ирсмя монастырь этотъ лежать въ развалинахъ. На м'Ьст^ 
бившасо довольно большого камеинаго храпа Св. Троицы въ 
[;о11Ц'11 прошлаго стол'Ьт!я стоялъ крестъ; теперь же таыъ, па 
н'Ькоторой части развалннъ храма, выстроенъ деревянный домъ. 
Видны остатки другого длинраго камеинаго здаи1а двухъ-этаж- 
паго. ЯижлШ этажъ продставлиетъ подвалы со сводами, — 
это конечно ц есть остатки складовъ и амбаровъ бывшаго < 
тутъ Гостиннаго двора. Кирпича и способъ кладки носятъ 
Л11Т0РСК1П характеръ и схожи съ аатер1аломъ замка Трокъ 
блнзъ Вильны. 

Въ литовскую эпоху развивается торговля н на восточной • 
окраингь города. Уже во время сомостоятельности Смоленскаго | 
княжества было зд4сь некоторое населеа1е. Говоримъ это пото- 
му, что тутъ, на пространстве двухъ верстъ отъ замка города, 
вверхъ по л'Ьвому берегу Днепра, ближе къ нагорью примечаются 
развалины трехъ старынпыхъ храмовъ каыеваы\ъ шзъ а]л\>пич- 
пихъ плитокъ, посяшихъ характеръ 1'реко-в1евскаго сгрои- 
тсльнаго искусства. Одииъ иаъ нихъ пашелъ авторъ между ^ 
рЬчками Большой и Малой Рачевками, на взюрьп Вылупоа- 
ской улицы въ саду г. Хозярева. Оаъ существовалъ еще въ] 
1634 году II вид'Ьнъ на партии^, изображающей СлолепсЕъ В0'| 
время осады его Шеинимъ. Л въ 011псап1и этой осади 1'он-"| 
д1усомъ храиъ пазванъ башпею; но это не башня только, 
ц-Ьлый храмъ малыхъ разм4ровъ съ тремя олтарями нолуцир-1 
кулями, какъ видно, изъ рацвллинъ: башня его была не чта1 
иное, какъ высокая колокольня. Тутъ жили еще до Литвы! 
назенные поселяне, о котор^хт. у[юм11вастс:1 при отдач'Ь этойш 
асмли епископу Ьснфу Солтапу. Для нихъ, вероятно, п су- 
ществовалъ этотъ храмъ. 

') Танъ хе 453 стр. 
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Дал'^^е, выше Окопской кладбищенской церкви авторъ на- 
шелъ курганъ, содержащхй въ себ^Ь остатки довольно большого 
каменыаго храма (теперь внесеыъ въ ограду кладбища) изъ 
такого же кирпичнаго матерхала, какъ и предыдущШ. Назвапте 
того и другого не сохранилось. М-Ьстоположенхе второго храма 
совпадаетъ съ указав1емъ на село, привадлежащее княгин'Ь 
Блен']^ Ивановн']^: влад'Ьн1я данныя епископу направлялись за 
р4чкою Малою Рачевкою до села, принадлежащаго супруг* 
литовскаго князя Александра, великой княгин*]^ Ёлен'Ь Ива- 
новн'Ь '). Село это упоминается^ какъ принадлежащее ей, подъ 
1497 годомъ, когда она была только еще два года замужемъ, 
за Александромъ Кавимировичемъ, который, очевидно, и по- 
дарилъ ей это м-Ьсто, Конечно, оно въ два года не могло 
застроиться, а перешло къ ней готовымъ отъ другого вла- 
дельца, еще изъ эпохи до-литовской, вм'Ьст4 съ древнимъ 
храмомъ; оттого въ этомъ храм* и кирпичъ не литовской эпохи. 
Идя дал^е вверхъ по долин* Днепра, въ разстояши отъ 
второго храма мы пайдемъ еще остатки древняго каменнаго 
храма— -грековхевскаго строительнаго искусства. Въ 1862 году 
его раскапывали губернаторъ Борозна съ графомъ А С. Ува- 
ровымъ и М. Щипилло (посл4лн1Й и описалъ раскопки въ 
• Памятной книжк* Смоленской губернш» за 1862 годъ въ 
вид* дневника). ИзслЬдователи назвали его храмомъ Св. Ека- 
терины. Если второй храмъ былъ уже сельскхй, гЬмъ бол^е 
этотъ удаленный отъ города храмъ сл-Ьдуеть считать принад- 
лежащимъ какому то бывшему зд*сь въ до-литовскую эпоху 
селу, которое разрушено еще, вероятно, до владычества ли- 
товскаго, потому что на развал инахъ храма въ эту пору уст- 
роена была какая то часовня, что видно изъ дневника рас- 
копокъ. 

Такъ какъ объ указапныхъ селенхяхъ въ досел* изв*ст- 
пыхъ историческихъ источникахъ нЬтъ никакихъ св'Ьд'Ьн1й? 



*) Никитинъ 107 стр. 
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кром'Ь того, что мы сейчасъ упомянули; то можно заключить, 
что оии въ древности ие играли большой роли, даже въ тор- 
гоьомъ д'ЬтЬ, потону что удалены оп. берега судоходной р^кн. 
Шам'Ьн']. ихъ раавивастся городъ но саному берегу Дп1пра. 
УдЬсь ос1'анавливались преямущественно люди, пр1Ьзжавш1е 
съ иерхняго течения р4ки; ыа это есть ыамекъ въ граиогЬ 
короля Александра 1осифу Оалтану, гд* позвх1яегся ему во- 
дворять въ отведенномъ м'ЬсгЬ на Рачевк'Ь москвичей и тве- 
рктянъ, но ае литовцевъ '). Въ двухъ верстахъ оть заика 
города образовался тогда зд'Ьсь монастырь ДуховскШ, который 
билъ окруженъ каменными сгЬнами ^}. Первое упомннан1е объ 
иемъ встр'Ьчаеыъ подъ 1509 годомъ: въ озвачениый годъ ар- 
химанд1.цтъ эюго монастыря АеанаС1Й прнсутствовалъ на Ви- 
лонскомъ собор'Ь '•^). Нын'Ь этотъ монастырь совс'Ьмъ упичто- 
женъ и почти все пространство земли, находившееся нодъ 
нонастыремъ, распахивается для засЁва хл'Ьба; по еще въ 
начале иып'Ьшняго стол'Ьля видны были зд'Ьеь остатки строен!й; 
симое большое Б0звышен1е представляло видъ погребовъ, въ 
которыхъ, когда выбирали отсюда кирпичъ для ст])оившагоси 
въ крепости Смоленскаго Кадетскаго корпуса, нашли жел'Ьз- 
ныя двери ') Кирпичъ этотъ н'Ьс1!ОЛько меньше со размЬрамъ, 
ч4мъ въ Троицкомъ монастыре. Отсюда ааключаеиъ, что Ду- 
ховсий монастырь построенъ н'Ьсколько раньше Троицкаго, 
ибо въ Смоленске размеры иоявившагося въ это время нотго 
лнрпи'ш ''), съ ириблпжен1емъ къ польскому владычест- 
ву, все бол'Ье и бол*е г/ие-потиаютси. Кирпичъ ко 
времени Владислава 1У доходитъ вксомъ, какъ однажды это 
цров'Ьрнлы, до 1 иуда 5 фунговъ. Постепенное увеличен1е его 



') НнйгИйъ 107 стр. 
'| Карт, освлн Си<л. 1634 г. 
'] Аиы истор- I, 525, 
•) Ист. опис. Сиол. енарнл 21)4 сц: 
Ойъ доажвнъ бнгь назпапъ янринче! 
ш ллиткакй ирэжинсц и'|ра1Ц^1. 



ь со'>стре11воиъ сныслЪ, а ре ккр- 
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разм'Ьровъ объясняется практическимъ разсчетомъ: чЬмъ круп- 
нее кирпйчъ. т^мъ меньше его пойдетъ въ постройку, гЬмъ 
дешевле она обойдется. Пока наконецъ, но уб^Ь'^ились, что 
толстый кирпичъ мен^е проченъ, такъ какъ не весь хорошо 
выжигается. И пошло производство иначе, именно: началось 
постепенное ул1еньшен1е кирпича вплоть до 1812 года; съ этого 
времени кирпичъ въ Смоленске получаетъ (юл4е или мен4е 
определенный устой. 

Появивш1Йся тогда, при литовскихъ князьяхъ, новый способъ 
выделки кирпича и кладки здан1й, видимо, перешелъвъ Смоленскъ 
чрезъ Литву; этому доказательствомъ служитъ то, что въ разва- 
линахъздан1й съ такимъ кирпичемъ встречаются между щебнемъ 
остатки полированныхъ плитокъ (вероятно кафли) съ латинскими 
буквами, вытиснутыми рельефомъ. Это новое искусство, явивше- 
еся въ Смоленске, по дешевизне своей и сравнительной ско- 
рости кладки здан1Й, сразу отвоевало себе первенствующее 
положен1е, такъ какъ пе требовало много извести, которую, 
обыкновенно прежде, густо смешивая съ битымъ щебнемъ или 
мелкимъ камнемъ, укладывали толстымъ слоемъ между рядами 
кирпичныхъ плитъ; здесь требовалась главнымъ образомъ за- 
ливка жидкой известью, которой шло меньше: очевидное пре- 
имущество новаго способа передъ старымъ. Съ техъ поръ не 
возвращались въ Смоленске къ прежнему искусству кладки 
каменныхъ зданШ. ДуховскШ иТроицкШ монастыри выложены 
по новому способу кладки. 

Эти два монастыря служили крайними пунктами, далЪе 
которыхъ никогда не распространялся городъ, или <мтьсто>. 
За ними начинались поселенхя 4черныхъ людей», загородные 
дворы юсподарскге, которыми заведывалъ наместнпкъ, и за- 
городныя усадьбы^ или мызы служилыхъ людей и епископа; 
напримеръ: два близъ лежащ1я селешя на Есеной речке, къ 
западу отъ города,— одно принадлежало епископу ^) другое— 



1) Уставн. грам. Ростислава Мстисл. 
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господарю; селен1е Глутицы принадлежало тоже господарю, или 
королю. Тамъбыли устроены подклЬти, погреба, свирии (амбары) 
гумпа (риги), стайни (хл-Ьва), околы; было помЬщснхе и госпо- 
дарское. Въ конц'Ь 15 вЬка въ Городской волости, т. е. соб- 
ственно Смоленской, принадлежали еще господаревы дворы въ 
Красномъ, Ивановскомъ, Максимовскомъ и на р'Ьчк^Ь Вопц'Ь. 
Отъ нихъ отличается Смоленскхй посударевъ дворъ у город'Ь» '). 
Въ числ-Ь загородчыхъ влад-ЬнШ упоминается еще селенхе Гп-Ьз- 
дово, гд'Ь надъ самымъ Дн^промъ устроено было каменное 
здан1е литовской эпохи; Гн'Ьздово принадлежало кому то изъ 
служилыхъ людей, а въ польсвую эпоху перешло къ католи- 
ческому епископу '^). Пишущхй эти строки встр-Ьтилъ въ ГнЬз- 
дов^ красныя глинявыя плитки тоже съ латинскими надпи- 
сями ^). 

Пространство отъ Духовскаго до Троицкаго монастыря 
будетъ около 8 верстъ; но на 15 верстъ по теченш Днепра до 
Есеной р'Ьчки, какъ вторятъ одинъ за другимъ смоленск1е исто- 
рики, городъ никогда не распространялся. Это была цв'Ьту- 
щая пора Смоленска. <Истор1я Государства Росс1йскаго> от- 
м^Ьчаетъ ее годами 1462 и 1533 г., когда особенно усилилась 
торговля благодаря Троицкому монастырю *). Но въ то же 
время пачинаютъ возникать условия, повл1явш1я въ дальп-Ьй- 
шемъ па уничтожеше ея, такъ что съ посл4днимъ годомъ 
нельзя согласиться. 

Со времени знакомства съ н']^мцами стали сплавлять л'Ьсъ 
съ истоковъ Днепра по Западной Двин-Ь е:ъ морю. Въ 1508 
году образовавш1йся городъ БЬлыи на рЬкЬ ОбшЬ, имЬющсй 



*) Облает. А^ЖА Лит. госуд. 269, 801 и ирилож. >^ 3. 

*) Прил. грам. >ё IX у Мурзакевцча. 

*) Были еще слухи, ято во время проведен1я Орловско-Витебской железной до- 
роги кавъ разъ чрезъ развалины этого здан1л, нашли, будто бы, тамъ комокъ воску, 
въ который втиснуты были Еак1в то ценные камни. Инженеры отправили это въ 
С,-11втербургъ. 

•) Карамз. ЛИ 124. 
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начало въ однихъ источникахъ съ Дв-Ьпромъ; жители этого города 
занялись особенно гонкою илотовъ въ Ригу. Гнали лЬсъ и по 
ДнЬпру къ югу. Расчищали и выжигали его подъ пашни и ляды; 
также и увеличивающееся количество населенхя требовало боль- 
гааго цотреблен1я его на нужды. Безпощадная и безпорядочная 
тогда рубка л'Ьса, поощряемая даже грамотами князей, вл1яла на 
уменыпен1е р^кь, а, слЬдовательно, и на плаванхе торговыхъ 
судовъ по р'Ькамъ вообще и вт, частности по Дв^Ьпру. Глядя 
оа тепсрешпхп Ди'Ьпръ въ Смоленск'Ь и даже въ верховьяхъ 
впадающую въ него Вязьму, не верится, что он'6 могли пред- 
ставлять кзъ себя глубокую водную систему, на которой со- 
вершались^ обширные торговые обороты. А Смядынка и ея 
бухта совсЬмъ пересохли. Конечно это совершалось медленно, 
изъ года въ годъ. Въ той же м'Ьр'Ь последовательно умень- 
шалось и количество торговаго населен1я на Смядыни. 

Кром* того, богатство торговаго сослов1я, оставшагбся на 
(мядынк'Ь безъ надзора со стороны князя и нам'Ьстника, при- 
влекаетъ къ себ'Ь охотяиковъ до чужой собственности. Гра- 
бятъ <м'Ьсто> иногда свои же люди, королевсые жолнеры, 
которые должны бы его защищать. Такъ въ 1502 году Алек- 
сандръ Казимировичъ писалъ: сповЬдали передъ нами, што жъ 
тое мгьсшо нашо Смоленское скажано и люди оси зграблены 
отъ служебныхъ ^ашихъ (жолнеровъ), которые жъ тамъ у 
Смоленску , на замку нагиомъ, мгьшкають^ . Они такъ пожи- 
вились на счетъ торговаго сослов1Я, или м-Ьщанъ, что Алек- 
сандръ сочелъ необходимымъ (чтобы какъ-нибудь загладить 
дЬло) „дать волю м'Ьщанамъ отъ серебщины и отъ ордын- 
щины и отъ иныхъ нашихъ поплатковъ на шесть лЬтъ; и намъ 
въ тую шесть л4тъ давати не надоб'Ь**. ^) За то Александръ 
Казимировичъ отнялъ у старосты „мгьста смоленскаго^ Оли- 
сея Лиснева зав'Ьдыван1е доходомъ, называемымъ „взвтьсшка'^ , 
Этотъ доходъ получался съ пр^зжающихъ купцовъ чужезем- 



*) У Никитина прил. граи. № IX. 
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цевъ, изв^щаюшихъ о своемъ прх'Ьзд'Ь въ Омолснскъ для тор- 
говли; а отъ староства уже давались ежегодно пепяпи королю. 
Король нашелъ выгодн'Ье собирать эту подать чрозъ свопхъ 
агентовъ, а не чрезъ старосту м'Ьщанскаго. ^) Видно, что эта 
подать, по своему количеству, заслуживала внимашя; сл-Ьдо- 
вательно, Ер1'Ьзжавгаихъ въ „мтьсшо смолепское** купцовъ бы- 
ло еще много при Александре Казимиропич*. 

До сихъ поръ намъ не приходилось сказать о религгозной жиз- 
ни смолят подъ владычествомъ Литвы, вопросъ, который не вы- 
ясняется и обходится м'Ьстпыми, смоленскими, историками слЬ- 
дуетъ положительно 1)'Ьшить, что во время литовскаго господства 
пе было ст'Ьснен1Я православному грековосточно^ту испов'Ьдап1ю. 
Правда, по взят1и города Витовтомъеще въ первый разъ, въ 
1395 году, смоленск1Й епископъ Михаилъ Т-а, очень образо- 
ванный челов4къ своего времени, 'Ьздивгахй съ митрополитомъ 
Пименомъ въ Константинополь и возврйтивш1йся въ Смоленскъ, 
почти тотчасъ, по вступлен1и въ городъ Витовта, осгавилъ 
свою епискошю и уЬхалъ въ Московское государство: посту- 
пилъ тамъ въ Серг1евъ монастырь, гд* и умеръ. За нимъ 
вскор'Ь удалился изъ города стартьйшгй архимандритъ Си- 
монъ\ общее мн'Ьше историковъ, что это былъ архимандритъ 
Борисогл-Ьбскаго монастыря. Оиъ, какъ говорятъ л'Ьтописи, 
<оставивъ архимандр1ю, честь, богачество, *» славу, отечество, 
ближнихъ и друзей, странникомъ отправился въРадонежъ> къ 
преподобному Серг1ю, тогда бывшему еще въ живыхъ, и по- 
ступилъ къ нему инокомъ; тамъ ^онъ удостоился славнаго 

вид'Ьшя объ ученикахъ^ ^) Но эти два лица представ- 

ляютъ исключительное явлен1е, обусловленное субъективнымъ 
аскетиче(;ки-религ10знымъ настроен1емъ, Въ сл-Ьдующемь 1396 
году М0СК0ВСК1Й митрополитъ Кипрганъ, какъ известно, прЬ 
'1Ьхалъ въ Смоленскъ къ Витовту и посвятилъ зд-Ьсь въ день 



*) Облает. а4л. Лит. госуд. 786 стр. 
*) ,;Рус. свят. Филарета^', Сентябрь 149. 



Пасхи православпаго епископа Смоленску Паассона (т. е. 
1оассона, по не Касс1ава, какъ у Филарета). Витовтъ тогда 
далъ слово не стЬсаять православ1я и признавать Кипр1ана 
главою всего православпаго духовенства какъ въ МосввЪ| 
такъ и въ ЛитовсЕОмъ государств* ^). Это онъ и исполнилъ. 
Но, по смерти митрополита Ки1ф1апа въ 1408 году, естествен- 
ное желаше обособить свое государство въ религшзномъ от- 
поп1ен1и и такимъ образомъ освободить его отъ вл1ян1Я сосе- 
дей взяло въ немъ верхъ: онъ посылаетъ въ Константинополь 
своего кандидата, полоцкаго епископа 0еодос1я для поставле- 
и1я въ митрополита лиговскаго. Патр1архъ на это не согла- 
сился и прислалъ митрополитомъ Москвы и всей Руси Фот1я. 
Отсюда возникла непр1язнь и вражда одного съ другимъ. 
Въ 1415 году Витовтъ д-Ьлаетъ снова попытку поставить 
въ Литву особаго митрополита и посылаетъ къ патр1арху 
для посвящен1я Григоргя Цамвлака^ человека очень умнаго 
и оратора. Патрхархъ опять не решился разд-Ьлить Русь. Тог- 
да Витовтъ достигаетъ своей цЬли путемъ поставленхя въ ми- 
трополиты Григор1Я соборомъ своихъ подвластныхъ епископов'ь: 
Русь разд'Ёлилась въ церковйомъ отношенш. Но Цамвлакъ и 
первые литовск1е митрополиты были православные. Когда же 
возведенъ былъ на каеедру митрополичью унгатъ Григоргй 
Болгаринъ (1458 г.), задумавшШ было соединить православ- 
ныхъ лптовцевъ съ католиками подъ главенствомъ папы; тогда 
смоленская епископхя не подчинилась ему^ а признавала своимъ 
митрополитомъ 1ону Московскаго. Ксендзы, прелаты и монахи 
разныхъ орденовъ (бернардинцы, доминиканцы, францисканы) 
разошлись было по всему государству пропов4дывать единеше 
церквей подъ главенствомъ папы, при этомъ совершили много 
насил1й, какъ говоритъ историкъ Брянцевъ; но въ Смоленске 
пропаганда не имЬлв, усп'Ёха. Хотя назначались ун1атск1е епи- 
скопы подъ именемъ смоленскихъ^ однако они не могли жить въ 



V Филар. „Рус. свят.'*, сеет. Кипр1анъ. 
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СмоленсЕ'Ь, а избрали м'Ьстопребывавхе въ 15 верстахъ отъ 
Мстиславля, въ Онуфрхевскомъ монастыре '). Г)Ъ Смоленск'Ь 
жили только православные епископы, отъ которыхъ состояло 
въ зависимости все духовенство и вообще д'Ьло в'Ьры. Посл'Ь 
1оассова упоминается епископъ Илларгоиъ^), а съ 1404 г. Ое- 
васшганъ ^); зат4мъ Нафанаилъ^); съ 1417 года Герасимъ — 
епископъ СмоленскШ и потомъ митрополитъ; посл4 него Си- 
л:еонъЗй) упоминается еще епископъ Евфимгй^)] поел* него 
Мысаилъ I. Такъ было при Витовт-Ь, Свидригайл* и Си- 
гизмунд-Ь Кейстутович-Ь. А при Казимир'Ь Ягеллович-Ь, при 
Александре Казимировиче, наконецъ и при брат-Ь его корол'Ь 
Сигизмунд-Ь I или Старомъ (съ 1507 г) хотя въ разныхъ 
м'Ьстахъ литовскаго государства и шла борьба испов'Ьдан1й; 
по Смоленска она не касалась. Онъ находился въ исключи- 
тельномъ положеши: политическШ тактъ князей требовалъ 
укр'Ьплять зд-Ьсь привязанность жителей къ литовскимъ госу- 
дарямъ; а религ10зное ст4снен)е произвело бы рознь и воз- 
будило тягот4н1е къ единовЬрному господарю московскому, 
искавшему овладеть Смоленскомъ. Вотъ почему при этихъ 
короляхъ постоянно повторяются наказы нам4стникамъ смо- 
ленскимъ: д,христ1анства греческаго закону не рушити, налога 
на ихъ в^ру не чинити (какъ это было въ другихъ областяхъ 
Литовскаго государства), въ церковныя земли и воды не всту- 
патися, также и въ монастыри" ^). Казимиръ допз'стилъ даже 
въ 1477 году, посл'Ь смерти митрополита Григорхя Болгарина, 
распространявшаго ун1ю, избрать ему преемникомъ въ митро- 
политы литовск1е русскаго православнаго епископа Смолен- 
скаго, указаннаго раньше, Мисаила I. Онъ, будучи сильнымъ 
противникомъ уши, получилъ утвержден1е константинополь- 



^) «Описа Смол. епарх1вв 82 стр.; Акт. 3. Р. т. I орим^^. 89. 

*) РТст. Карамзина, У ирим'1^ч. 254. 

') Мнош л'Ьтооиси. 

^) Въ Билевс&ой 6ибл1от. рукоп. 89, оомянвикъ лист. 17. 

V Пом;1вниЕъ Вил. библ. 89 рук. 

*> Авт. Зап. Р. I, 359; Мурчав. 147 стр. и т. д. 
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ска го патрхарха, а вслЬдств!^ этого признанъ бнлъ и всею 
западно-русскою церков1ю ^). Посл-Ь него преемниками на 
смоленской епископской каеедрть были Михаилъ 11 до 
1491 года ^), затЬмъ 1оакимъ до 1493 года ®); потомъ 
Тосифъ I Солтанъ, наконецъ Варсонофгй, Они всЬ были 
православные. Тоже и на митрополичьей каведр']^ въ Литв% 
посл'Ь Мпсаила» во все время подчинен1я Смоленска Литв^ 
были все православные митрополиты: Симеонъ, 1она, МакарШ 
святой *) и наконецъ съ 1505 г. 1осифъ Салтанъ ^) бывшШ 
епископъ смоленск1Й. 

Такимъ образомъ не было времени и возможности въ Смо- 
ленск-Ь сделать что либо въ пользу унш и католичества. Хра- 
мы и монастыри остаются православными, какъ и Свирск1Й 
кпяжескзй храмъ; переписываются для нихъ богослужебный 
кнпгя на церковнославянскомъ язык^§: такъ при Казимир'Ь, 
въ 1480 г. п"Ькто, «Сенко, сынъ Якова, смоленскШ дьякъ, 
по повел'Ьн1ю Салтана маршалка (гетмана) литовскаго на- 
ппсалъ Минею мксячну за мартъ и апр'Ёль>^). Оффищальный 
языкъ былъ русск1й, на немъ пишутся и грамоты великихъ 
князей и тсоролей, какъ мы во вес время вид'Ьли изъ цитатъ; 
переписывается и ведется л-Ьтопись русская монахомъ Авра- 
амкою по повел-Ьнхю епископа 1осифа Солтана. 

Т-Ьмъ не меяЬе духовенство не любило инов4рныхъ пра- 
вителей. Это видно изъ многихъ данныхъ: епископы, напри- 
м^Ьръ, ведутъ переписку съ Москвой (Мисаилъ I), сажаютъу 
себя на земл']^ москвичей (тотъ же Мисаилъ и 1осифъ Солтанъ). 
Это посл'Ьднее обстоятельство, изв^Ьстное и правительству, 
могло казаться ему выгоднымъ для Литвы, ибо привлекало 
торговцевъ московскихъ и тверскихъ въ Смолеискъ и приру- 



*) Врянц. зоб стр. 

'} Смол, епарх. вФд. 1891 г. 

*) Большинство истор. источниковъ. 

*) Б1евск. Календ. 1874 

^) Л'Ьт. Абрамви 

«; Ояис. Рук. Мое. Син. библ. Ш, № 577 и 48. 
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чало москвичей къ ЛитвЪ; на самомъ же дЬлЬ эти колонисты 
служили связью съ родственной по в']^р1; и обычая мъ Москвой: 
ко времени взят1я Смоленска царемъ Василхемъ Ш ТТвано- 
вичемъ являются тамъ € доброхоты > Москвы ') содЬйствуюипе 
царю въ его д^л*. Трудно было переживать смоленскому епис- 
копу такое разрозненное положенхе между двухъ враждующихъ 
сторонъ. Овъ могъ вздохнуть свободно, когда совершился 
кризисъ. Вотъ почему въ 1514^году 1 августа, когда царь и 
велик1й КБязь М0СК0ВСК1Й Василзй III, овладЬвъ городомъ, тор- 
жественно вступалъ въ него, епископъ Варсоноф1й, подавая 
крестъ царю, прив'Ьтствуетъ его следующими глубоко-знамена- 
тельными, въ отношеши народной политики, словами: сБо- 
япею МИЛ0СТ1Ю радуйся и здравствуй, православный царь всея 
Руси, «а своей отчинЬ и дтьдингь града Смоленска!» ^) 



») Псков. 1 л4т. 290 с-гр. 
«) Ник. 116 стр. 



Глава IV. 

Состоян1е княжеской местности въ эпоху мооковскаго 

владычества отъ 1614—1611 г.г. 

Чтобы овлад-ЬтБ увр'Ьпленнымъ городомъ, царь Васил1й III 
Ивановичъ должевъ былъ предпринять въ продолжеохе време- 
пи около двухъ л'Ьтъ три похода и три приступа къ Смолен- 
ску. Конечно, въ это время страдало насел ен1е, находившееся 
за стенами, т. е. „мЬсто* вообще. В прочемъ больше страдала 
восточная, или Рачевская, окраина: путь москвичей въ Смо- 
ленску шелъ по правому берегу Днепра съ востока. Тутъ, у 
Духова монастыря п при впадеши въ Дн'Ьпръ р']Ьчки Рачевки, 
были перевозы, а зимой пере'Ьзды, гд'Ь московское войско 
могло переправиться на л4вую или Замковую, сторону Днепра, 
прямо въ Рачевское предмЬстье. Зд'Ьсь въ Духовскомъ мона" 
стыр^, ограждсвномъ стЬнами, также во влад']^нш епископа 
и сел'Ь Елены Ивановны москвитяне и расположили свой станъ. 
По крайней м^рЬ въ 1 разъ, въ 1513 году 19 декабря, но- 
чью приступъ сд'Ьланъ былъ отъ ДнЬпра *). Но действовать 
въ гору н особенно зимою, въ такой м'^^сацъ, когда сильнее 
всЬхъ бываютъ морозы, было не удобно. По этому во 2-й 
разъ, л Ьтомъ 14 шнл, москвичи р-Ьшили напасть на Смоленскъ 
съ нагорной, или юго восточной его стороны, т. е. съ поля. 
Зд'Ьсь въ „поли'* и встр'Ьтилъ ихъ съ войскомъ воевода смо- 
ленск1й Сологубъ; но въ виду большой силы непр1ятеля дол- 
женъ былъ уйти въ замокъ и запереться тамъ ^). А царь 
хотя „огненными кулями стрЬлялъ" ^), однако не могъ взять 



V Никит. 112 стр. 

^ (ХЬШет). 

') Прибавл. Инат. л^т. 866 стр. 



города и, съ наступлевхемъ холоднаго времени въ декабре, 
ушелъ обратно въ Москву. На 3-й разъ царь изм'Ьнилъ пози- 
Ц1ю: онъ р-Ьшизъ действовать изъ-за Дв^пра, ибо замокъ съ 
этой стороны по нагорью почти весь открыть. Но для при- 
. ступа мешала рЬка, хотя былъ чрезъ пее мостъ у ДпЬпров- 
свихъ, или Флоровскихъ воротъ. Позищя выхолила удаленною, 
и трудно было оттуда действовать съ уснЬхомъ на замокъ 
прежними средствами Для этого рЪшительнаго натиска царь 
заранее нанялъ въ Богем1и и Германхи много искусныхъ въ 
ратномъ д^л* людей, которые прх-Ьхали въ Росс1ю чрезъ Лп- 
вонш '). Привезено было къ Смоленску около 300 пушекъ 
новаго улучшеннаго издЬлхя. 1юля 29 числа 1514 года 
началась пальба въ замокъ изъ-за Днепра: ^огненные 
кули'^у больш1Я и мелк1я ядра, окованныя свинцомъ, иолет'кли 
тучею на городъ. Безъ сомн'Ьн1я, эти ядра, какъ уже пЬ- 
сколько поиортивш1яся и угодили потомъ въ бутъ при заклад- 
кЬ каменной ст^ны Борисомъ Годуновымъ ^). При отражен1и 
вападен1я Васил1я Ивановича старыя литовск]я пушки раз* 
рывадись и били своихъ, между т^мъ какъ новыя московск1я 
пушки м'Ьтко достигали своей ц^ли. Зямокъ покрылся густы- 
ми облаками дыма, мнопя здан1я гор'Ёли. Все это было та- 
кою неожиданност]ю для того времени, навело такой паниче- 
сшй страхъ на жителей, что они бегали въ безпамятств^, 
простирая руки, требуя милосерд1я. Епископъ Варсонофхй съ 
представителями города вышелъ на мостъ и вступилъ въ пере-; 
говоры о сдач']^ замка. 

Вступивъ въ городъ, государь пошелъ, прежде всего, въ 
Соборъ помолиться икон-Ь Богоматери Одигитрхи; зат'Ьмъ, епи- 
скопъ проводилъ Васил1я Ивановича во дворецъ въ замк!}. Но 
царь, опасаясь ,,швгьтовъ*^ отъ литовцевъ-католиковъ, о чемъ 



*) ЦиЕИт. 115 стр. 

') При цвр1 Иван'Ь 1У Васидьевич'Ь Грозномъ стали И8п'1>ствы еще очень 
бо1ьш1я, мортирныя ядра, которыя тоге попадаются часто въ разыыхъ м'1^ста:(ъ 
въ крепости города и около нея, но не въ буту ст^ны. 
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сообщили ему „доброхоты", .не остановился жить во дворц'^Ь, 
а поместился гд-Ьто вн-Ь города (въ лагер^Ь), только прйз- 
жалъ въ замокъ вся1с1й день къ об^дн-Ь. Царь не склонился 
даже па просьбу владыки откушать у него хл-Ьба соли ^); а 
сд4лалъ самъ об'Ьдъ Дарилъ многихъ м'Ьстныхъ жителей со- 
болями, бархатами, касиками, золотыми деньгами, ^) сере- 
бряными ковшами и чарками, камками. И самъ принималъ 
дары, изъ коихъ „яже обртьте красная (красивое, изящ- 
ное), въ (у) людей на Москву отосла^ ^). Это даетъ намекъ, 
что Смоленскъ по культура стоялъ тогда выше Москвы 
А королевскимъ воипамъ дозволилъ свободно вы'бхать изъ 
города, выдавъ на каждаго по рублю; т-Ьмъ же, которые 
добровольно записались въ московскую службу, далъ по 2 
рубля и по сукну лунскому *). ЗатЬмъ, онъ далъ смоля- 
намъ жалованную грамоту „держать ихъ во всемъ по 
тому же, какъ ихъ держалъ Витовтъ и иные государи и 
Александръ Король и Жигмонтъ" ^). Оставивъ Варсоноф1Я 
на святительскомъ сгол*]^ и назначивъ нам'Ьстникомъ князя 
Васил1я Васильевича Шуйскаго, онъ возвратился въ Москву, 
Указанная грамота есть кратк1й сводъ, или извлечете, 
изъ вс4хъ предшествующихъ привилегй!; воспроизводить ея 
содержаи1е — значило бы повторить грамоты великихъ князей 
литовскихъ. Новаго въ пей только то, что «м'Ьсто" все переиме- 
новано въ посадъ, а замокъ пазванъ кртьпостью города^ такъ они 
и стали именоваться съ того времени; но для посада въ иныхъ 
документахъ, особенно въ л^тописяхъ, удерживается старинное 
назван1е: предмтьстье. Иные изъ людей княжескихъ, бояр- 
скихъ, а ся-Ьдовательно, — и сами князья и бояре, живутъ уже 
въ замк-Ь, или кр'Ьпости города. Еще новость следующая: 



>) Пев. I л-Ьт,, 239 стр. 

*) Арх. л-Ьт. 183 стр. 

8) Црио. Ииат. л. 367 стр. 

*) Никит. 117 стр. 

*) Грам. 1-я у Мурзакев. 



вводится ямщина вм'!&сто прежней „подвойщины": „ы'Ьщаваиъ 
и черныиъ людямъ, — Еишетъ царь Басил!!) Ш-й Ивановичъ, — 
подъ наши гонцы подводъ не давать, а держать подводы на- . 
шииъ яищиБаиъ, и наемъ давати отъ подводъ потому-жъ, 
кавъ и въ нашнхъ зеиляхъ'^. 

Лмщикн должвы била разы'Ёститься по разныыъ иаправ- 
лен1Я]|1'р| вы'Ьздовъ на болып!а д')роги. Для мц1!ко[1С[саго, ва- 
прим4ръ, тракта существовали амщинн за Дн'Ьпромъ но пра- 
вую его сторону, гдЬ направлялась московская дорога: безъ ; 
сонн'ЁЕ)1я, съ этого времени получило свое назван1е васелевн 
<Яи1Цина>, противъ РачевСЕаго и Духовскаго перевозовъ 
Ямщнки же по южныиъ дорогамъ должны йыли поселиться 
въ городской части Смоленска. Традищоиное въ то время 
м4сто для лицъ, промышляющихъ иавозомъ, было «а Чури- 
ловк11. Тутъ въ старину существовали для нихъ 11ног1е удачно ; 
приспособленные въ'Ёлды на гору 1) въ замощ ихъ нохно | 
указать два: одннъ отлопй въ4здъ противъ бывшей Бого- 
словской башни (теперь противъ НЬмецкаго кладбища); зд4сь, 
въ полугорь'Ь, земляной валъ пересекался воротами. Суще- 
ствовалъ я другой въ'Ьздъ, ровно П(|днямающ1йся по оврагу 
въ самую верхнюю часть замка {около теперешней Коро- 
левской крепости); тутъ, по указае1ю стариковъ, существо*л 
валъ и колодецъ съ прекрасной родниковой водой, 2) был 
отъ Чурпловкн вы^адъ и за кргьпость по теперешней Дальней 
Козиак*; тутъ, какъ ми упомянули раньше, существовало въ 
полугорь^ даже какое то каменное здан1е, еще кплжеской , 
эпохи, по видимому храмъ. 3) Существовало п^Ьсколько ВИ'-] 
^здовъ на противопо.южную гору, на большую дорогу къ Спас- 
скому монастирю. Во всеиъ этояъ можно наглидно уб'Ьдиться 
изъ разсматрнвап!я м^Ьстпости. 11оследн1с спуски, преимущест- 
венно верхн1я в?ъ нихъ, служили и переездами съ одной горы,1 
или части города, на другую, особенно весною, когда Ч.у-Я 
риловка въ нижней части своей разливалась. Иодъ 1609'Я 
годомъ упонипается о существоваи1и въ Омолепск'Ь ^^езо-Г 
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венсной сотни. По <Росписи> воеводы Михаила Шеива рас- 
иред^лены были спосадск1е люди», соответственно и^сту 
жительства ихъ ^), въ осадное время «стеречь башнв и слу- 
жить (пушварямъ) Бъ наряду на подъемъ и по ст^н^». По- 
садскимъ людямъ Везовенской сотви досталось, охранять го- 
родскую стФну на пространств'^ пяти башенъ: начиная съ 
круглой башни, второй отъ Копытецкихъ воротъ, до круглой 
Богословской ^), т. е. все западное пространство ст^ны. То 
обстоятельство, что имъ досталось защищать именно этотъ 
пупктъ надъ Чуриловкой, указываетъ, что они тутъ и жили. 
Назван1е Везовенская сотня> очевидно, происходитъ отъ корня 
словъ: везу везти. Естественно, вновь установившемуся <Лму* 
приладиться БЪ этой тождественной ему сред*]^: иные везов- 
ники, везовщики, или возовщики могли преобразиться въ ям- 
пщковъ ^). Вотъ почему мы развалины теплаго храма на Чу- 
рнловк'Ь сблизили съ упомянутымъ въ историческихъ источ- 
никахъ «Теплымъ храмомъ въ Ямской слобод'Ь>. 

Бъ связи съ истор1ей княжескаго м']&ста является воцросъ: 
въ какомъ пуннтть замка, или крепости, помгьщался лишов- 
скгй дворецъ, который теперь по преемству достался царю?— 
Конечно, на одномъ изъ т']^хъ пунктовъ, которые уступлены 
были владыкою литовскому князю. При уступке упоминается 
какая то Васильева гора ^). Сказать, какая гора въ Смолен- 
ск'Ь называлась Васильевой, мы не им'Ьемъ данныхъ. Но на 
гор*]^, которая теперь занята Возпесенскимъ монастыремъ, 
замечается н'Ьчю особенное. Зд^сь, сподъ монастырскими ам- 
барами, кавъ говорить г. Трофимовсшй сохранились тайники 
(подземные ходы) им1}ющ1е дга направлен]я: одно обращено 



') Исключал людей Пдтницкато конца. 

') У НвЕИтина, ррилож. грам. № XII. 

*) На правой сторов11 Дн-Ьира, но московской доро1!Ь, за Лшциной, иройдя 
далеко бывшую городскую заставу, или грапиоу бнвшаго посада, мы встр^чаемъ 
тоже Везовеньку (мыза частнаго владельца). Мродтво, это вазваше того же 
происхижден!д. 

*) Ист. Никитина 107 стр. 
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къ сторон* Собора, а другое внизъ, къ Днепру. При вход-Ь 
въ то и другое отдЬленхе— жел^звыя двери» "). Сл-Ьдуеть 
сообщить при этом'ь, что литовеше князья въ своихъ замт 
иахъ всегда приказывали д']&лать тайыые ходы; въ насто- 
ящее время эти ходы можно вид'Ьть везд'Ь, гд* только есть 
развалины лиговскихъ замковъ ^). Были, наприм1^ръ, тай^ 
ники въ Вильн*]^, Могилев*]^, Полоцк^Ь и др. Зат^мъ, на кар- 
тине, изображающей Смоленскъ въ 1609 — 11 г. г. (приложен- 
ной къ памятной книжк-Ь Смоленской губерши за 1865 годъ), 
на Возпесенской гор'Ь видно высокое и обширное здан1е, какъ дво- 
рецъ въ Трокахъ ^). Воевода Михаилъ Шеинъ, при взят1и Смо- 
ленска поляками^ укрылся съ семействомъ въ круглой башн^, 
близкой къ тому м4сту, га4 стояло это здан1е; а Шеинъ, какъ вое- 
вода, жилъ, конечно, въ Государевомъ Двор*. И до сихъ поръ 
въ Смоленск* сохраняется названхе улицы, идущей отъ Возне- 
сенскаго монастыря къ западной части ст-Ьны: , Королевская 
улица", получившая названхе отъ королей, влад'Ьльцевъ го- 
рода. Существовали въ старину здЬсь „Королевск1е пруды^. 
остатки которыхъ кое-гд'Ь видны еще вт. садахъ южной сто- 
роны этой улицы. При устройств* Борисомъ Годуновымъ го- 
родской каменной ст-Ьны, для спуска воды изъ этихъ прудовъ 
устроены были также каменныя трубы на нЬкоторомъ углу- 
блен1и въ земл* ^). Государевъ Дворъ существовалъ въ кре- 
пости и при цар* Алекс4'Ь Михайлович*. Петръ ВеликШ 
6 разъ, пр1*зжавш1Й въ Смоленскъ, останавливался около 
Вознесепскаго монастыря, конечно, во Двор* Государевомъ 
который традищонно удерживалъ свое м*сто. Безъ со- 
мн*и1Я и ЛитовскШ д^ Господа ревъ Дворъ", въ который 
вступалъ теперь царь Васслхй Ивановичъ Ш, былъ устро- 



^) Истор. стат. ипис. Си. еп&рх1и 229 стр. 
*) Ист. лит. гос. «Брлнцева» 273 стр. 

^) Это злав1е было перестроено въ Подьсвую эпоху, что увидимъ ниже. 
*; «Смол В-Ьстн.» 1889 г. Д& 121: 1Дрепн1я камевныя трубы, найденнвя т> 
Сноленс&Ь». 



енъ тутъ, на Вознесенской гор-Ь *) Историки Смоленска 
полагаютъ, что и самый жеаскш монастырь Возиесенск1й осно • 
ванъ былъ Васил1емъ III Ивановичемъ; но это ошибка . Царь 
Васил1Й Ивановичъ передъ взят1емъ Смоленска далъ об'Ьщанхе 
построить д^§ви91и монастырь въ Москве, а не Смоленске, и 
притомъ— во имя Иресвятыя Богородицы (Смоленской), да Про- 
11Схожден1я Честнаго Креста, а пе Вознесен1я Господня *) что и 
исполнено. СмолепскШ же д']Ьвич1й монастырь получилъ свое 
начало посл*]^. 

По ВЗЯТ1Й Смоленска, царь пожелалъ расширить завоеван1я 
и чрезъ м4сяцъ послалъ свое войско подъ Оршу; но оно из. 
м'Ьной было разбито на голову литовскимъ воеводою, кня- 
земъ К. Острожскимъ, хотя было гораздо больше польскаго, 
Острожск1й тотчасъ съ своимъ войскомъ явился подъ Смо- 
ленскъ и, над-Ьясь на связи съ н^Ькоторыми гражданами, думалъ 
овладеть имъ. Зд-Ьсь произогаелъ переполохъ. При такихъ 
обстоя гельствахъ, пеблагопрхятныхъ для Москвы, смолянамъ 
трудно было устоять въ верности царю; однако масса населеп1я 
осталась вЬрна. ИзмЬнили только немногхе изъ первостепен- 
пыхъ лицъ. Они составила было заговоръ: сдать городъ Ост- 
рожскому; но нам^стникъ и воевода Васил1й Васильевичъ 
111уйск1й своевременно узналъ объ этомъ, заперъ городъ и 



*) На Двор']^ Государевомъ были устроены государевы хоромы и друпя 
квартиры „лла служилыхъ людей". Существовалъ, потомт, плодовитый садъ^ раз- 
веденный на м'Ьст'Ь бывптихъ прудовъ, спущенныхъ чрезъ проведевныя подземель- 
ная каменяыя трубы*, но отъ прудовъ часть вош оставили для рыбной сажалки. 
Императрица Екатерина Великая, вместо стараго деревлннаго дворца, устроила 
тутъ новый, тоже деревянный дворсцъ, сушествовавшш до 1812 гола. Старикъ 
Лкимъ Снитко товорилъ пишущему эти строки, что этотъ дворецъ, устроенный 
императрицею, онъ вид^лъ въ д'Ьтств'Ь и помнилъ, что дворецъ находился про- 
тивъ дома Ковдырева, теперь принадлежащаго Духовному женскому училищу, по- 
хожъ былъ нч этотъ домъ съ волоннами; фасадоиъ обращепъ былъ къ Вознесен- 
скому м пастырю. Въ 1812 году, въ первыхъ числахъ ноября м'Ьсяца его сожгли 
французы, вм'Ьст'Ь съ другими соседними здашями при своему б^гств^ изъ 
Москвы. (Брошюра: „Никиф. Адр1ан. Мурзакевичъ'^ изд. 1877 г ; „Дневникъ*^ 
стран. 46-я). 

V Продал. Древ. Р. Вивл1ооики ч. V. стр. 142, и Собр. и грам. I т. 41в 
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привазавъ пов'бсить на ст']^вахъ кр']^пости вс^^хъ заговорщи- 
ковъ, привязалъ къ каждому подарки, как1е кто получилъ отъ 
царя: ковши, кубки, бархаты и т. д. ОстрожскШ, пылая гн4- 
вомъ, окружйлъ городъ окопами и пушками, долго держалъ 
его въ осад'б, писалъ къ граждавамъ ув'Ёщательыыя письма; 
по ничто не помогало. Напротивъ осажденные д']&лалц частые 
вылазки и били отдёльвыя части его войска '). Им^я 
иедостатокъ' въ ядрахъ и не предвидя успеха, Острож- 
СК1Й оставилъ осаду, разоривъ и разбросавъ при это^лъ 
предмтьстье смоленское. Жители гнались за нимъ п многихъ 
побили '^) Вол'Ье всЬхъ тогда пострадало предместье Свирское» 
такъ какъ путь сл'&довавхя Острожскаго на городъ изъ Орши, 
нападенхе и обратное движен1е Острожскаго были съ этой 
стороны: москвичи нападали, конечно^ больше съ востока, а 
литва и польское войско съ запада. Это былъ второй и очень 
чувствительный ударъ, или разгромь^ бывшей княжеской мпст- , 
пости (после разгрома, произведеннаго Казимиромъ). 

Приведенные факты, т. е. измена н'1>которыхъ бояръ, разгромъ 
торговой части города, дали мысль царю и великому князю 
Васил1Ю Ивановичу перевести изъ Смоленска въ Москву 
некоторый, можетъ быть, колеблющ1йся элементъ гражданъ, 
какъ прежде Казимиръ Яголловичъ перевелъ ремеслен- 
пиковъ въ Вильну. Переселенхе это совершилось въ першдъ 
времени до 1517 года, когда враждебныя д^йствхя Васил1я 
Ивановича съ королемъ Сигизмундомъ I, при которомъ взять 
былъ Смоленскъ, не прекращались. Видною этпмъ распоря- 
жен1емъ были не довольны въ Литв* и Польше. Настали пере- 
говоры о мире. Васил1й Ивановичъ, отправляя по этому по- 
воду пословъ въ Польшу, счелъ нужнымъ дать имъ такой 
паказъ: »Если спросятъ: для чего велик1й кпязь смглянъ па 
Москву перевелъ, то оть-Ьтить: которые люди пригодны наше- 



^) Пакит. и Брянцевт. 
*} Мурзак. 156 стр. 
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му государю на Москв'Ь, тЬмъ государь вел^лъ на Москву 
"Ьхать; а которые пригожи ему въ Смоленск-Ь, тбмъ велЬлъ 
въ Смоденск'Ь остаться. А. которымъ людямъ государь пелЬлъ 
оставаться въ ШосV^в% тЬхъ пожаловалъ: далъ имъ въ Москв']^ 
дворы и лавки, также далъ имъ помЬстья" *). Дароваше по- . 
М'1>ст1й указывдетъ на бояръ и дворянъ^ а дароваше лавокъ 
на торговое сослов1е, часть котораго тоже „пригодно* было 
переселить въ Москву; а оттуда прислать въ Смоленскъ дру- 
гихъ людей. 11ереселен1е коснулось, вероятно, и Свирскаго 
торговаго С0СЛ0В1Я: тЬмъ бол'Ье, что тамъ удобно было посл'Ь 
разгрома поселить новыхъ людей. 

Дал'Ье, во все время владычества Васил]я III Ивановича 
мы не им'Ьемъ данныхъ, чтобы судить о состоян1и Смядын- 
скаго предместья и его торговле. ПослЬ смерти Васил1я Ива- 
новича, поляки, пользуясь малол^тствомъ царя Ивана Василь- 
евича, хотели было отнять Смоленскъ. Въ 1534 году воевода 
Сигизмунда князь Александръ ВишневецкШ явился сюда 
съ войскомъ, напалъ было па предм']&стье и хот']&лъ сжечь 
его; но тогдашшй нам'Ёствикъ, князь Николай Оболен- 
свШ, не допустилъ Вишневецкаго сд'Ьлать это ^). Видно, что 
предм'Ьстье посл']^ разорев1я опять застроилось. 

Къ концу царствован]я Ивана Васильевича Грознаго, подъ 
1576 годомъ, встр^чаемъ о немъ болЬе полное изв^тхе сл-Ь- 
дующаго содержан1я: въ этотъгодъ проЬхали чрезъ Смоленскъ 
взъ Польши послы австрхйскаго императора Максимилгана въ 
Москву для переговоровъ съ царемъ Иваномъ Грозвымъ, 
преимущественно о Польш*!}. Послами были принцъ Даншлъ 
Фонъ-Бухау, сов^тникъ императора, и Ганцъ Кобенцель — 
императорск1й канцлеръ. "Бхали они чрезъ городъ 4 декабря. 
И вотъ въ какомъ виде описали состоянхе города въ то время: 
^р Смоленскъ находится между горами; въ немъ много церквей 



*) Истор. Рос Соловьева V, 881, извлеч. иаъ Арх. иностр. д'Ьлъ Литвы. 
V Никит. 122 стр. 
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и монастырей хорошей архитектуры. Въ монаетыряхъ живетъ 
множество черпыхъ монаховъ и монахинь, ведущихъ жизнь 
весьма строгую и пе унотребляющихъ мяса въ пищу. Цо 
срелин* города течетъ Борисеенъ (Дп^Ьпръ)^,— такъ пишутъ 
послы въ своихъ мемуарахъ. Чрезъ весь городъ, по улиц'Ь 
(продолжается далЬе въ мемуарахъ), гд'Ь •Ьхали послы, стояли 
в:, два ряда стрЬльцы; но они перебегали и становились 
впередъ: такимъ образомъ строй и хъ казался длин нымъ. Жен- 
щины зд'Ьсь до самаго Дорогобужа посятъ въ ушахъ колечки 
серебряныя и стальныя, смотря по достатку. Послы про'1;хали 
при большомъ стечен1и народа. Въ окрестпостяхъ города они 
встретили много искусственныхъ возвышен1Й, которыя здЬшнхе 
жители называютъ < курганами» и говорятъ о нихъ, что это 
древн1я гробницы ^). 

Курганы около Смоленска вездЬ есть, во особенно ихъ 
много встр'Ьчается около г. Краснаго; кром-Ь того, между 
этимъ городомъ и Смоленскомъ (около селен.: Харькова 
и Корытпи) укаяываюгъ даже и старую дорогу изъ Польши, 
называемую „Польскхй шляхъ^. А мнопя монастыри, каие 
вид'Ьли путешественники въ СмоленскЬ, находились во Свир- 
ской части города, между ними женск1Гт монастырь— бы лъ, 
вероятно, Козьмодемьянск1й. ^). Значитъ, путь сл^дованля 
Нухау и Кобенцеля изъ Польши приходился чрезъ Свирское 
предместье. Начиная отъ Троицкаго монастыря, (Кловскаго) 
до городского моста,- это будетъ все одна улица, о которой 
сказано въ мемуарахъ. 

Изъ представленныхъ записокъ иностранцевъ видно, что 
въ Свирскомъ предместье, въ монаетыряхъ находилось мно- 
жество монаховъ. Это знаменуетъ, что были источники дохо- 



>) ^1тен. Общ. Истор. и древн. при Моск. унив. 1853 г. кн. П, Древн. пут. 
190 стр. 

2) Что существовалъ гд^ то въ Княжеской местности Смоленска женск1& 
монастырь,— объ этомъ свидетельству етъ фактъ супруги квлзя Давяда Ростисла- 
вича: ,)Кндгинл, видя его (Давида Ростиславича) постригаема, сама въ тотъ же 
день пострижесд'Ч 
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довъ съ приходяищхъ въ монастыри; сл-Ьдовательно, пред- 
местье было опять еще довольно многолюдно въ 1576 году. 

Но вотъ вступаетъ на литовско-польсехй престол ъ король 
Стефанъ Баторхй, энергичный и мужественный. Начались у 
царя Ивана IV Грознаго распри съ нимъ, сначала, изъ-за 
1итула, а потомъ, изъ-за отиятыхъ Иваномъ Васильевичемъ у 
предшествующаго короля польскихъ городовъ въ Ливон1и. Сте- 
фанъ БаторШ отправилъ пословъ въ Москву съ просьбой воз- 
вратить захваченные у ливонцевъ города, которыми должна бы 
владеть Польша. На эту просьбу царь, по праву завйеван1я, 
отв'Ьтилъ отказомъ и оскорблешемъ пословъ, даже самого ко- 
роля /). Решено было поляками мстить за оскорбленхе. И 
действительно, началась ожесточенная месть. Царю Ивану 
Васильевичу Грозному въ это время изменило счастье, какъ 
и самъ онъ перем^^нился въ характере. Три раза Батор1й 
встр']&чался съ царскими войсками и всяк1Й разъ одол^валъ, 
забиралъ даже воеводъ въ пл'Ьнъ. Другая рать польская, подъ 
предводителемъ Острожскаго, завладевала городами С-Ьверской 
области, бывшими подъ власт1Ю Москвы. 

Дошла очередь и до Смоленска. Къ нему подступила третья 
рать подъ начальствомъ литовскаго вельможи, оршанскаго ста- 
росты Филона Кмита съ ц^лхю овладеть городомъ. Когда же 
Кмишъ не достигъ своей ц4ли, то взам^нъ этого овъ^ разгра- 
^иль жителей и многихъ плгьнилъ, а оставляя Смоленскъ, за- 
жегъ предмтьстье ^). Въ иныхъ источникахъ прибавляется еще, 
что онъ взялъ съ собою въ Оршу много богатства ^). За Кми- 
томъ погнались изъ крепости города воеводы, отняли знамена 
и 60 легкихъ оруд1й. Взятые предметы отвезены были въ 
Москву, за что царь наградилъ воеводъ золотыми медалями *). 
Означенное событхе произошло въ 1579 году. 



А) Ист. лит. г.— Бряецева 383 стр. 

V Памяти, кн. Смол. губ. 1863 г. стр. 27; Ист. лит. г. Йрянцева 384 стр. 

') шИстор. оп. Смол.1 составл. къ пр1*зду им. Екатерины. 

•) Никит. 124 стр. Разуметь надо богатства монастнрекаго. 





Это былъ трет1й II окончательный разгромъ Свирскаго пред'1 
мпстър; но ионастыри остались, исключая Козьмолемьяпскаго^ 
ближаншаго къ крепости: объ немъ прекратились всяк1яс1Л-Л 
дЪн1я. 

Какъ Г>ы взаиЬвъ торговаго *м'Ёста> яа Сиядывы разви- 
вается Иосадъ передъ кргьтстью города за Дн'Ьпромъ. Тамъ 
было и прежде населе1пе, доказательствои'ь чему служить су- 
ществова[11е храма каыеннпго Св. И.ип, стоявшаго даже 
до 1610 года. Но это паселенге. какъ вообще все Задв'Ьп- 
ровье, не имело большого значен]я и игнорировалось до ърЧ'-м 
мени огпестрЬльнаго оруЖ1Я. Теперь же туда переносится и*" 
*Литовск1й гостнаъ дворъ» изъ Троицкаго моиастыря. Этому 
содействовало, быть можетъ, начавшееся уже обмелеп1е бухтъ 
Смядынской и КловскоЙ, также въ связи съ эткмъ заносъ 
Троицкой, или КловскоЙ бухты пескомъ, вслЪдств1е чего 
Дв'Ьпръ отошелъ отъ нея на далекое разстояв1е, такъ что уже 
трудно было входить туда большвмъ торговымъ судамъ; но 
главнымъ образомъ, конечно, вл1яли повторяющ1еся погромы 
СмядынсЕаго, или Свирскаго предместья, всл'Ьдств1е его без- 
защитности со стороны военной силы. Образовав11|1пся же 
вновь посадъ находился подъ прикрыпеыъ пушекъ изъ кре- 
пости города. Кро»^ посада, тамъ въ 9то время возникла еию 
у р^чки Городни, вытекающей съ горъ, изъ-за Петро-Павлов- 
ской церкви «Новая Зягороденская льготная слобода-, «по^ 
садс1:1е люди) которой въ осадное время по росписи Шенна 
должны были охранять дв* башни: Никольскую и Ворота Пят- 
ВИЦК1Я. А Смядынская торговля, съ нею также и «место» 
стали хилеть и глохнуть; больше уже никогда не поднимались 
до ирехияго своего состояшя. 

Царь ведоръ Ивановичъ, защищая граиицы своего госу^В 
дарства устройствомъ крепостей, нашелъ, что въ Смоленск11 
существующее вокругъ города укрепление не достаточно для 
защиты, отъ польсЕО-литовскаго войска, и предооложплъ вы- 
строить въ Смоленске каменную крепость- Въ 1589 году, о 



и. 



я 



113 

пря1?ляя съ ЭТОГО ц-блью бсяръ въ Смоленскъ, д4лаетъ им'Ь 
тпкой паказъ; <а "Ьхали бы есте въ Смоленску посадомъ^ Ш1Ы0 
гостит литовскШ дворъ^ да чрезъ Дн'Ьпръ большимъ мосшомъ 
пъ городт. къ Пречистой БогородицЬ; шли бъ есте къ арх1е- 
пископу 0еодос1Ю, и у арххелископа есте у молебновъ были; 
а какъ арх1епископъ молебны отпоетъ: и вы бъ у арх1е 
пископа 0еодос1я благословились къ нашему городовому д^Ьлу 
запасоръ пасти» *). Изъ этого наказа видно, что передъ кре- 
постью города сущеструетъ посадъ, а въ немъ Литовсмй гос- 
тнппый дворъ, туда идетъ из г» города «мостъ, можетъ быть и 
не одинъ только большой... Бояре могли про'Ьхать къ епис- 
копу и краткимъ путемъ чрезъ Рачевское предместье и въ 
Крилошапск1я ворота; но этого не позволяется въ виду иока- 
зан1я народу важности предпринимаемаго дЬла и торжествен- 
ности обстановки царской мисс1и передъ глазами литовцевъ, 
жившпхъ на гостинномъ дворЬ. Отсюда выводъ: главная сила 
и жизнь города сосредоточивались тогда уже въ этомъ посадЪ. 
Последовательно развиваясь, посадъ обведенъ былъ потомъ 
укреплен1ямй и сталъ называться Новою кртьпостгю города ^). 
Въ 1596 году прх^халъ въ Смолснскъ Борисъ Оедоровичъ 
Годуновъ и назначилъ мЬста для рвовъ, ст^нъ и башенъ ка- 
менной крепости. Иовелъ опъ ее на юге тамъ же, где шла 
стена литовская, тоже (лишь съ малымъ уклоненхемъ) и— по 
берегу Днепра, о чемъ сказано раньше. Желая ввести Авра- 
М1евск1й монастырь, святыню города, въ составъ крепости и вос- 
пользоваться прилегающимъ кънему высокимъгорнымъкряжемъ, 
спускающимся до Днепра и въ стратегическомъ отношен!» 
господствующпмъ надъ всею местностью. Борисъ Годуновъ 
на восточной стороне рясширилъ огражден1е города, введя 
въ состав'^ его долину Аврамхевскаго или Зеленаго ручья ^). 



') Акт. Арх. 1451. 

') Менуарн австр1йскаго посла Лизена. Журналъ М Н. П роев 1887 г. ноябрь 

') Авра)11евск1{1 монастырь былъ въ 12 в1>в^ загородоиъ, что видно изъ жн. 

Т1Я преподобнаго А врак1я и что подтверждается на правхешеиъ древваго городского 

вала, огибающего городъ. Балъ этотъ, видшый и у ограды Аврам1Гвсваго иона- 
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На запад'Ь Борисъ Годуновъ убавилъ города, можетъ быть, 
избегая топкихг родниковыхъ м'Ьстъ побережья, а, можетъ 
быть, давая возможность болЬе свободнымъ с11ошен1ямъ горо- 
жанъ одной стороны Днепра съ другою. Доведя сгЬну до 
уклона съ горы къ Богословской церкви, онъ круто, почти 
подъ прямымъ угломъ направилъ ее по нагорью этой части го- 
рода, оставивъБогословск1й, или по тогдашнему — Пятнйцмйко- 
нецъ, подъ заодитою только одного крыла древп-Ьйшаго город- 
ского вала. Поэтому 11ятницк1& конецъ не считается уже 
кр4пост1Ю города, а, какъ встречное огражденное мЬсто, 
пазванъ былъ тогда острогомъ ') КрЬпость такую об- 
ширную, которая йМ'Ьетъ бол'Ье 6 всрсгъ въ окружности вы- 
строили очепь скоро, въ 4 года. Она имЬла 38 башенъ четыре- 
угольныхъ, круглыхъ и грановитыхъ *), въ пихъ устроены обыч- 



стыр;), остиилац|ь монастырь за собою; лад^е направлялся прямо на теперешнюю 
Теорпевскую улицу; шелъ но пагорью ЗеленоГ! долины (тутъ вам'Ьтенъ еще ста- 
ринный въ'Ьздъ въ город!, около дома г. Титова); шл'^иъ, онъ шелъ по спуску «а 
Георп'евскою церковью къ р1Ьчк'Ь Гуриловк*, такимъ образомъ выходить, что юо. 
пастырь Аврам1евск1Й, действительно, былъ вп^ вала; уже иосл'Ь ввели монастырь 
въ составь земляной кр'Ьиости города присыикою нова! о вала къ прежнему город- 
ско>:у. * Эта сравнительно поздняя, улее историчесваго времени присыпса тоже 
видна въ ограде монастыря, примыкая къдревн1йшему валу подъ пряуызсъ угломъ 
ко внешней сторон'Ь ею. 
' *) Никит. 153 стр. 

« 

*) Мы перечислимъ н&звап1е башевъ Сиодеиской вр'Ьпостп (на основа- 
п!и <Рослиси> ихъ Шеппымъ, также Гурою Вахраи']^емыиъ, «Достопамят- 
'пости Смоденска» и брошюры: ^«Никиф. Ддр. Мурзакевичъэ ) . 

Наюжпойсторон']^: 

1. Коиытинская 4 угодьпая съ бывшишп про1&зжиии воротами, 
впосхЬ11ств1и задожепнымй. 

2. Мадеиькая 4 угольная, въ иос11^дств1п подучившая назваи1е Бубдейка. 

3. Тупинская вругдая, посл1^ подучила иазвав1е Громовая; въ яе& 
теперь помещается губ. архввъ. 

4. Малая 4 угольная, названная посл']^ Доисцъ. 

Б. Еозодавлевсвая, или Касандаловская круглая, взорвана въ 1812 гору 
французами, называлась Лртишевской. 

6. Малая 4 угольная безыменная, взорвала въ 1812 г. 

7. Молоховгкая съ большими про1^зжими воротами; за нею съ заг^»- 
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Быя бойницы въ 3 яруса: подошвенный, среднШ и верхвШ; в*^ 
ст'Ьнахъ между башнями амбразуры —тоже для боя. Вышиною 
ст-Ьна по большей части въ 6 саженъ, а толщиною въ 27^ 
сажени; на ней зубцы по ту и другую сторону, а сверху су- 
ществовала на Есемъ пространств* на зубдахъ кровля. За 
стеною были выкопаны рвы. Посл-Ьдихй пуяктъ, гд* оканчи- 



родной стороны существовалъ 6аст10пъ на 80 саженей, аа которымъ 
былъ ровъ съ иодъемныиъ ностоиъ. На 6аст10нЬ стояли пушки, да въ 
город1^, у Моюховскпхъ воротъ, подъ шатромъ ставились тоже пушки. 
Башня эта взорвана въ 1812 году, и па ы'бстЬ ея устроена церковь. 

8. Малая 4 угольная, называвшаяся Маювая; теперь въ ней пои1^- 
щается губерн. архивъ. 

9. Грановитая кра иная башня, разбитая Шеивымъ въ 1632 году; 
па ш^(уг% ея былъ насыпавъ баст10нъ, который сталъ называться <кр1^- 
пость Еовалье»; а гд'Ь была выломана каменная стЫл, устроили валъ 
длиною на 15, а шириною на 6 саженей. При император1^ ПетрЪ I подъ 
валомъ находилась караульня и погребъ для складыван1Я пороха. 

10. Ыа1ая 4 угольпая Антифоновсвая, по ветхости разобрана въ 
1819 году. 

П. ЕФСтаФьевская круглая, посл1& стала называться Брикарева. 

12. Еленевская, нлп Ельвннсв1я ворота, впосл'1^дств1и названы Не- 
КОЛЬСКИМИ воротами. 

13. Малая 4 уго^ьная, впосл1^дств1и названная Зимбулка. 

14. Додгочевская и Долгоченская, круглая, посл1^ называлась Шам- 
белка. 

На восточной сторон 6: 

15. Малая 4 угольная, получившая назвавхе Воронина. 

16. Заалтарпая, Переименовавшаяся въ Золотарню, а лосл1^ назва- 
на Б'Ёлуха, башня круглая. 

17. Аврам1евская съ заложеннными теперь воротами, въ ней пом1^- 
щаетея архивъ. 

18. Городецкая, потомъ названа Веселухой и наконецъ стали назы- 
вать ее Орелъ, башня круглая. 

19. Позднякова 4 угольная, лосл'Ь названа Роговкой. 

20. Лучинская круглая, теперь называется Веселухой. 

21. Стефансвая и Голыневская 4 угольная взорвана въ 1812 году. 

22. Ерылошевская и Блирошанская, съ существовавшими въ ней 
большими воротами, называвшимися Рачевскими, по ветхости разобрана 
въ 1782 году. 
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вали ее въ 1601 году наскоро и спЬпшо, уже осенью? 
была юго-восточная сторона, которая въ 1611 году послужила 
лучшиыъ м'1:стомъ для пролома, какъ сд'Ьланпая не прочно. 
Кирпичи сгЬны гораздо больше литовскихъ. Впрочемъ въ ней 
встречаются кирпичи идущ1е уже къ уменьшепхю размЬра; по 
ихъ сл-Ьдуетъ отнести ко времени двоецарств1я, начиная съ 



На с1^верпой сторон 1^: 

*^3. Бастеровская, Костыревскар, круглая Крылошевская тоже, оазы. 
вадась еще Черепаховая; была разобрана въ 1833 году и взаи1&нъ ея въ 
183Б г. устроена новая, иеньши&ъ разм1&ровъ, по пряказаи1ю имо. 
Николая I. 

24. Лазаревская 4 угольная, илп ЛазаревсБ1Я ворота; взорвана въ 
1812 году. 

25. Сехенская, или Волковская, посл'!^ иазывалась Стр'Ьлка; па и'1^стЪ 
1Я устроенъ архпвъ окружн. суда. 

26. Флоровск1Я и Де'Ьпровск1Я ворота; въ этой башпЬ вис1лъ оабат* 
оыИ колоколъ, бывш1й, в1^роятно, прежде в1^чевыв1ъ (а особый ратный 
колоколъ находился въ БорисоглМокомъ монастыре). На этой же башп)^ 
В0111&щена была большая пкриа Богоматери, писапиая въ 1602 году. Но 
устроеп1и па этой башн']^, до половины разобранной, деревянной церкви 
въ 1728 году, икона эта была лоставлеиа въ новоус1роеш10мъ для иея 
храи']^ падъ^ воротами, оттого п стала называться Смоленской иконой Бо- 
городицы Надворо7ней. 1795 году, ви1^сто церевяпнаго, устроенъ былъ 
каменный храмъ, который потомъ былъ расширенъ. 

27. Городецкая ируглая, <межь Флоровскихъ и 11я1пицкихъ водяныхъ 
ворэтъ» ; взо|*вапа вь 1722 году по неосторожности канонира. 

28. Водяная и «Воскресенная гожь», пли Пя1нпцк1я водяиыя ворота; 
башня была малая 4 угольная. Въ 1808 году обращена была вь тюрем- 
ную церковь, потомъ взорвана французами; въ 1815 возобновлена и 
опя1Ь устроена въ ней церковь, которую освятили 9 октября 1816. года. 

29. ИворовсБая, или Иверовская, Верзенова и Верзива тож!? башня 
была круглая, разобрана была въ 1782 году. 

30. Пятницкая съ большна^и про1^зжими воротами; по ветхости ра- 
зобрана лослЬ французовъ. 

31. Мнкухинская, Никулинская, или Никольская круглая, взорвана 
въ 1812 году, 

32. Вогословсвая круглая, га с^верозападвокъ углу ст-Ьны^ взорвана 
фравц}зами ври выход1& ихъ изъ Смоленска. 
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1б92 года. Тогда употреблено мн>го матерхала для поправки 
Смоленской кр1Ьпости. 

Устройство ст'Ьпы нм'Ьло зпаченхе для Заааднаго, или 
Свирскаго, предм'Ьстья. Годуновъ въ разннхъ м-Ьстакг ея 
сд'Ьлалъ въ башняхъ ворота. Ворота служатъ указателями, ка- 
кое изъ предм'Ьспй болЬе нуждалось въ сногаенхи съ кр'Ьпо- 
ст1ю, а следовательно, — въ какой стороне за нею было больше 
населенхя. Дп'Ьпров.скую часть сгЬны Годуновъ пад15лилъ пятью 
воротами: (Пятницкхя, Пятницгия водяныя, Флоровскхя, Лаза- 
ревск1я (Духовск1я) п К|)ылошапск1я). Это служить новымъ 

Назападпойеторон);. 
33. Изъ 4 угольвытъ третья отъ Копытпяскихъ ворогъ, взорвана въ 
1812 году. 

34. Коломинская, а 110Сл1ё сдачи въ ней Шевна названа Шейповскою, 
была круглою. По ветхости разобрана въ 1830 году. 

35. Малая безыменная, изъ 4 угольнмхъ считалась второю отъ Ко« 
пытонскахъ воротъ. Названа ]10сл1& Гуркпна, в1^роятпо отъ Гура Вах1*а- 
и1&ева зав1Ёдывави1аго починкой городской ст']&пы въ 1692 году при ца« 
ряхъ 1оапн']^ и Петр'Ь АлексЬеввпахъ. Багавя эта существуетъ и до сего 
времени. 

36. Граиоввтая, илп вторая пзъ круглыхъ отъ Копытенскяхъ воротъ, 
подъ нее полякахи изъ соп1^дпяго овряга подведена была мина, которая 
и взорвала эту башню вмЬстЪ съ сос']^дпияъ валопъ; посл*]^ того устроена 
зд'Ьсь зем4яное уврЪплен1е названное Королевскою крЬлоспю. 

37. Башня безыменная изъ 4 угольпыхъ первая отъ Копытенскихъ 
воротъ, разобрана была, в-^роятно, еще во время лольскаго владычества, 
потому что въ доклад*!; Гура Вахрам1^ева царямъ, говорится, что су Королев- 
скаго пролому каменной стЬны н'1гъ на 62-хъ саженяхъ съ полусаженью 
и четью аршинаэ; а теперь нЬтъ сг^ны еще на большее просгранетво, 
такъ что тутъ были пепрем1Ёнао 2 башни. 

и 38. Круглая, первая оть Копмтинскихъ воротъ стояла тамъ, гд1& 
городовая сг1на Д']^лала и;олЪно> ; въ 1692 году этой башни уже не 
было. 

Изъ вихъ 17 погибли безсл']^дно, 5 возстанов1еиы въ другомъ вид1^, 
а остальвыя существуютъ до настоящаго времени. Крупнымъ шрифтомъ 
отмЬчениыя башни суть теперь уц1&л']^вш1я. 

Итакь вс^хъ башенъ было 38, а не 36, какъ вторятъ одинъ за 
другимъ смоленскхе историки. 
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доказательствомъ, что Задн'Ьпровшй посадъ, развивга1йся пе- 
редъ крепостью въ ущербъ Смядынскаго мЬста, былъ тогда 
уже очень оживленнымъ пунктомъ. На юг'Ь Годуновъ устро- 
илъ двои ворота: Молоховст и Копытинсшя. А что ка- 
сается западной части ст-Ьны, то зд'Ьсь на всемъ ея протя- 
женш не сделано было ни однихъ воротъ, но устроены только 
калитки, или такъ называемыя: ;, форточки" для п-Ьгаеходовг. 
Ч'Ьмъ объяснить это,— сказать трудно; можетъ быть, т-Ьмъ, что, 
эта сторона направлена въ непр1ятельскуго сторону, откуда болЬе 
всего можно ожидать наступленхя польско литовскаго войска; 
а ворота есть главное м'Ьсто подступа къ ст'Ьн'Ь: такимъ обра- 
зомъ гарантировалось чрезъ это лишнее количество нападенШ 
съ этой стороны. Означенное обстоятельство изолировало за- 
падное предместье и должно было им^ть значен1е въ смысле 
неудобства жизни для сношен1й съ крЬпостью т-Ьхъ посадскихъ 
жителей, которые жили за стеною по Чуриловк'Ь, особенно 
жителей Везовенской Сотни; и нагорные въ'Ьзды ихъ въ кре- 
пость оказались теперь излишними и ненужными. Это былъ 
новый ушербъ всему Западному предместью, 

Въ царствован1е Бориса Годунова постигло Росс1Ю страш- 
ное бтьдствге неурожая. Для утолен1я голода жители начали 
употреблять грубую и необычную пищу, которая породила 
болезни, моръ, особенно въ Смоленске и его уезде. И безъ 
того уменьшавшееся количество жителей Западна го предместья 
Д01ЖН0 было еще более потерять въ своемъ составе. Все 
клонилось къ упадку. Наконецъ настала знаменитая въ лето- 
писяхъ 20-ти месячная осада г. Смоленска СигиЗхМундомъ III 
(1610 — 1611 год.). Главная тяжесть войны легла на это 
предместье. 

После смерти царя Бориса Годунова въ 1605 году, на- 
стало Смутное время въ Московскомъ государстве. Тогда 
завладелъ московскимъ престоломъ при помощи поляковъ 
ЛжедимитрШ, который далъ отцу своей невесты сендомирскому 
воеводе Мнишку грамоту на Смолепское княжение и на всю 
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С'Ьверскую область, и „позволилъ въ вихъ костелы ставить в 
монастыри римсЕ1е^ *). Видно уже что о/нидало бы Смолепскъ, 
если бы оиъ иопалъ подъ власть Мнишка. Мало того сендо- 
мирскШ воевода Миишекъ далъ на польскомъ сеймЬ клятву 
именемъ своего зятя Димвтртя (Лжедимитр1я 1-го) отдать Польш'Ь 
Смоленскъ и С'Ьверскую землю ^). Но Лжедимитрш скоро 
былъ убить въ Москве, и въ 1606 году объявленъ былъ ца-. 
ремъ бывш1Й бояринъ, князь Василгй Ивановичъ Шуйскгй. 
При немъ явился новый самозвапецъ, укрЬпившШся въ сёл'Ь 
Тушин* въ 12 верстахъ отъ Москвы по Волоколамской до- 
роге, онъ, поддерживаемый преимущественно поляками, началъ 
играть большую роль въ государств*. Пользуясь этими сму- 
тами, Сигизмундъ 111 захогЬлъ силой возвратить .себ* Смо- 
ленскъ, д, древнюю собственность Литвы" ^), т'Ьмъ' бол-Ье^ что 
ратные люди смоленск1е. въ количеств* 3 тысячъ ушли на 
помощь къ царю, воевавшему съ Тушинскимъ самозванцемъ. 
Литовсые вельможи тоже очень желали возвратить Смоленскъ 
Литв* и сильно содЬйствовали въ этомъ королю: наприм'Ьръ, 
велижск1й староста Александръ Корвинъ-Гопс*вск1й, литов- 
СК1Й канцлеръ Левъ Сап*га и друпе. ГонсЬвскШ, пользуясь 
Московскими неурядицами, вторгался въ Смоленскую область 
и насильно приводилъ жителей къ присяг* королю, иногда 
обольщая ихъ разными королевскими льготами и милост1Ю ^); 
несогласившихся на присягу королю или грабилъ, или уво- 
дилъ въ пл*нъ ^). А Оигизмунда ув*рили литовск10 магнаты, 
что смоляне всл*дств1е московскпхъ безпорядковъ, неаре- 
м*нно отзовутся в'Ь его пользу, какъ только онъ яватся передъ 
Смоленскомъ; что гамошн1й воевода Михаилъ Борисовичъ 
Шеинъ охотно сдастъ ему городъ, .'' 



') Госуд- грам. Н— 24в; Карамз. ХН, ирим-Ь!. 9. 

') „Гср обор. Смол." 30 стр. въ Паи. ки. Г!м. 1864—1865 г.г. 

') Нам. ки. Смол. г. 1864 г. Гер. обозр. 18 стр. 

•) Никит, гл. 1И. 

^; Д И. Цловайсый: Смуты, время 144 стр. 
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И вотъ въ первыхъ чиелахъ сентября 1610 г. перейдя 
границу, Сигизмундъ отправляетъ въ Смолечскъ утсверсалъ, 
пли манифестъ, въ которомъ заявляетъ, что по смерти по- 
сл^дняго Рюриковича, царя ведора Ивановича, стали мос- 
ковскими государями люди не царскаго рода, и пе по Бо- 
Ж1ГО изволен1Ю, но собственною волею, насилхемъ, хитро- 
стью и обманомъ, что онъ, какъ царь хрпст1апск1п и наибли- 
жайшгй родит Мосповспаго государства, вспомнилъ свойство 
и братство съ природными старинными государями Мос- 
ковскими, сжалился надъ гибнущимъ государствомъ ихъ: и 
теперь идетъ съ большимъ войскомъ не для того, чтобы про- 
ливать кробь русскую, но чтобы оборонять русскпхъ людей, 
стараясь болЬе всего о сохраненш православной русской в'^Ьры. 
Поэтому смоляне должны встретить его съ хл'Ьбомъ солью, и 
т'Ьмъ положить всему д-Ьлу доброе начало; а 1а противпомъ 
случае войско королевское никого не пон1адитъ ^) А въ Поль- 
ше Сигизмундъ объявилъ, что началъ войну преимущественно 
для славы Бож1ей, для распространен1я католической религш ^). 
1 6 сентября 1610 года (но сентябрьскому стилю того вреА!ени) 
Сигизмундъ пришелъ подъ Смоленскъ; но обманулся въ своихъ 
ожидан1яхъ. Смоляне отвечали королю, что у нихъ данъ Пре- 
чистой Богородиц'Ь об'Ьтъ: *за православную в^ру, за святыя 
церкви, за царя и за царское цЬлованхе вс^мъ помереть; а 
литовскому королю и ^го панамъ отнюдь не ноклоняться» ^) 
Причиною была, конечно, старинная вражда Смолянъ къ по- 
лякамъ: «Смоляномъ поляки грубны искони, ь'Ьчныя нспр1я- 
тели, что жили съ ними поблизу, п бои съ ними бывали час- 
тые, и Литву на боехъ побивали» *). 

Ёщй со времени Годунова, въ ожила н1и гойны съ Литвою, 
заготовлялись въ крепости въ амбарахъ и «погребахъ» разные 



') соч. Н'Ьмцевича прим. Л^ УЛ п у Д. Ир. Нловайскаго 

^) «Гер. обозр. Смо^ • 9 стр. 

8) Гер. обзор. 8 стр. 

*) Избери. Л. Поирпа 853. 
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запасы, которыхъ ко иромопп прихода подъ Смолеескъ Сигиз- 
мупда пакопилось довольно болыпос количестио. Воеводга 
Смолеисюе Шеипъ и кпязь Петръ Ив. Горчаковъ, также дьякъ 
Никоих АлексЬевъ чрезъ дов'Ьренныхъ пмъ людей и лазут- 
чпковъ узнавали о всЬхъ движ<'П1яхъ въ Литв4. Хотя ушли 
отъ нихъ ратные люди па помощь царскому войску: но Ше- 
ипъ взам'Ьиъ пхъ собралъ многихъ вооруженпыхъ людей со 
всЬхъ становъ и волостей Смоленскаго уЬзда ^) убЬгая отъ 
^Ьтвы явились къ нему изъ окрестностей мпопе дворяне и 
д'Ьти боярсме; засЬли въ кр-Ьпости и посадск1с люди. Шеинъ 
распорядился, какъ мы видели раньпю, кол; у какое м4сто 
крепости защищать и что д'Ьлать въ осадное время; разм-Ь- 
стилъ по ст'ЬиЬ пушки, тюфяки и разныя пищали, для кото- 
рыхъ им'Ьлся въ большомъ количеств'Ь порохъ и разныхъ раз- 
мЬровъ чугуппыя II камснныя ядра Устроилъ передъ въ'Ьзд- 
пыми воротами блокгаузы (иъ род'Ь т'Ьспаго ряда деревянныхъ 
пзбъ), для удержа111Я патисковъ пепрхятеля. За тЬмъ, по со- 
вЪщапхю съ дворянами и гражданами, выжегъ посады и ело 
боды вокругъ крепости города и ^1ужествеппо ожидалъ врага. 
Въ то время сгор'Ьли всЬ постройки на р'ЬкЬ Чуриловк-Ь, 
такъ что тамъ посл'Ь осады стали строиться вновь. Сигпзмупдъ 
расположился съ войскомъ въ Свирскомъ предм4сть'Ь, въ 
монастыряхъ Тро.цкомъ, Борисогл'Ьбскомъ Арxапгельско^.ъ 
и Спасскомъ '^). Всего войска у него собралось тогда: Г)000 
н'Ьхоты, 12000 конницы иъ числ'Ь которой были гусары, 
1000 запорожскихъ казаковъ и неопределенное число татаръ 
литовскихъ ^); еи1е 1400 челов-Ькъ н'Ьмецкаю войска ^) 
который1И зав'Ьдывали Бсйгеръ и Нейкирхъ. Изъ другихъ вы- 
дающихся ПОЛКОВОДЦеВЪ и СОВ^ТПИКОНЪ короля были: ЛИТ01',СК1Й 

канцлеръ Левъ Сап-Ьга, главный зачинщикъ похода къ Смо- 



'^ Никит. 150 стр. 

*) Исгорикостатист. огис. Смолен, еиарх —214 стр. 

*) Геропск. оГюзр. 8 стр. 

•) Пивцт. 152 стр. 
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ленску, два брата Потоцкихъ: Яковъ п Стефанъ, литовсйй 
гетмапъ Жолкевсгай^ загЬмъ Кастеляиъ ПеремышльскШ Ка- 
мс11ецк1й, мдльт]йск1й кавалеръ Новодворск1й, капитанъ коро- 
левской п-Ьхоты венгерецъ Маркъ, еше Стадницк1й, и надо- 
нецъ,— маршалъ литовскаго войска ДорогостайскШ. 11осл'Ьдв1й 
долженъ былъ д^^йствовать на кр']^пость изъ-за Дн'Ьпра, пере- 
везя туда пушки '). Тамъ же расположился и Новодворск1й. 
Вс'Ьхъ пушекъ у Сигизмунда при пачал* осады было 30, о 
чемъ сообщилъ Шеину пойманный близь Цетропавловсвой 
церкви и^ыецъ изъ польскаго войска ^). Посл'Ь прибавилось 
количество пушекъ, ибо король посылалъ за ними изъ-подъ 
Смоленска въ Ригу ^). Войско въ открытыхъ мЬстахъ 
окопало себя шапцами особенно ДорогостайскШ ^). Въ 
Спасскомъ монастыре поставлены были 4 пушки; зд^сь раз- 
м'Ёстился со своимъ отрядомъ Левъ Сап^га^ пришедш1й подъ 
Смоленскъ еще раньше короля. Заняли особыиъ таборомъ и 
Духовск1й монастырь запорожскхе казаки 

, 9-го октября Шеипъ и помощникъ его, другой воевода 
Горчаковъ, доносили царю, что литовцы поставили за р'Ьчкою 
Чурильнею (при начал Ь Свирской улицы) туры и изъ пушекъ 
быотъ по Богословской улиц* ^). Но пальба осажденныхъ 
была гораздо д-Ьйствительн-Ье: у нихъ было 170 орудий ^), 
Это заставило непрхятеля выйти изъ Спасскаго монастыря и 
прекратить блокаду отъ рЬчки Ч^рильны. Сап4га, ушедш1й 
оттуда, вел-Ьлъ построить себ* домъ въ Днепровской долип'Ь, 
дал'ке отъ крепости города. Итакъ, при самомъ началЬ, осада 
пошла не удачно; пришлось ограничиваться об-Ьимъ сторо- 
намъ только перестрелкой. 



^) Геро{|Ск. обор. стр. 10 и 88; исюрикостатист. см. Си. епарх. 259 стр. 

*) Никит. 152 стр. 

') 20 вопросоый ирктъ короля^ посл'Ь взлт1я Смоленсга. 

*) Никит. 163 стр. 

*) Никит. 254 стр* 

6) 24-й ответь Шеииа Сигизиунда. 



Арх1епископъ смоленскШ Серий часто понуждалъ Шеина 
с чинить промыслъ надъ непр1ятелсмъ^ доставать языковъ и 
пускать людей па вылазки» '); но Шепнъ не хот-Ьдъ этого» 
думая отсидеться. Настала зима Непр1ятелъ рЬгаилъ вести 
тайные подкопы, чтобы взорвать кр-Ьпость. Действовала при 
этомъ, главпымъ образомъ, н-Ьмецкая пЬхота. По подкопы 
не удавались, потому что осажденные им'Ьли при сгЬ- 
нахъ въ глубин-Ь земли «тайные подслухп и ходы,» откуда 
узнавали м'Ьста тайной работы пепр1ятельской; сами д-Ьлали 
подкопы и взрывали непрхятельскхе ходы контрминами на 
воздухъ. Изъ тайныхъ нодслуховъ несомненно известны: 
одинъ въ круглой башне угловой за Аврамхевскимъ монасты- 
ремъ, (но прежнему назван1ю Заалтарная) и еще отъ круглой 
угловой Богословской спустился подземный ходъ на Богослов- 
скую улицу; есть и друпе подземные ходы, по уверешю и 
разсказамъ старожиловъ Смоленскпхъ 

Въ то время, какъ Сигизмундъ держалъ Смоленскъ въ осаде, 
его лагерь, т. е. Свирское предместье, въ силу обстоя- 
тельствъ делается о;кивлспнымъ пунктомъ, где обсуждаются 
дела чрезвычайной государственной впжпости, которыя на- 
правляли тогда течеп1е жизни всей Руси. И во1Ъ как1е сцены 
и явлен1я совершались здесь. 

Тушипскае поляки, которые старались возвести нарусск1й 
престолъ второго Лл1едимитр1я, заслышавъ о приходе короля 
па Русь, взволновались и стали кричать, что Сигизмундъ при- 
пкль за темъ, чтобы отнять заслуженныя ими у царя Дими- 
трЬ1 (какъ они называли самозванца) награды, и воспользо- 
вать я выгодами, которыя они пр1обрели своею кров1ю и тру- 
дами; въ заключен1е, порешили преследовать достижен1е цели, 
уже близкой къ осуществлеи1Ю, и не оставлять своего царя 
Димитр1я. Составили копфедеращоппый актъ и отправили къ 
королю. Г1р1ехавъ въ Свирское предместье тушинсктс коми- 



*) 5 отв^тъ ПГепоа Сигизиунду. 
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сары Мархоцк1й иРожипсшй сътовярищами правили посольство 
сперва передъ Сигизмупдомъ, потомъ передъ рыцарствомъ Р4чь, 
произнесенпая передъ королемъ, при почтителькыхъ формахъ, 
была еамаго непочтительна го содержанхя: тушинцы объявили, 
что король ие им'Ьлъ никакого права вступать въ Московское 
государство п лишать пхъ награды, которую они прхобр'Ьли у 
царя Дмитр1я за свои труды. 

Сигизмундъ съ своей стороны отправилъ въ Тушино свопхъ 
иословъ, папа Тышкевича, пана Казановскаго да Стадпицкаго 
съ товарищами. Они должны были внушать полякамъ, что имъ 
гораздо приличп'Ье служить природному своему государю, ч'Ьмъ 
иноземному искателю приключенхй, и что они прежде всего 
должны заботиться о выгодахъ Польши и Литвы. Король обЬ- 
щалъ имъ возпаградсдепхе изъ казны Московской, въ томь 
случа-Ь, когда соединенными силами Москва будетъ покорена; 
при этомъ поставилъ услов1емъ, что они будутъ получать жа- 
лованье съ того времени, какъ соединятся съ его войскомъ. 
Начальпыхъ же* людей обнадеживалъ богатыми наградами не 
только въ Московскомъ государств'^, по и въ Польше. 

И русскимъ тушинцамъ чЛ^щалъ сохравенхе ихъ в-Ьры, 
обычаевъ, законовъ, имущества и богатыя награды, если они 
предадутся ему. 

На призывъ Сигизмунда отозвались панъ Зборовсюй— одинъ 
изъ пред1зодителей тутинскаго лагеря, Янъ Сап'Ьга, который 
осаждалъ Троицко-Сергхевую лавру съ 7 тысячнымъ корпу- 
сомъ, и даже одинъ изъ потомковъ прсжнихъ хановъ, прожи- 
вавшихъ въ Касимов'Ь. Они отправили соединенное посольство 
въ лагерь подъ Смоленскъ, изъявили королю преданность и 
перестали радЬть Лжедмитрхю. Силы самозванца ослабились. 
Кром'Ь того, царь Васпл1й Ивановичъ Шуйскхй, видя свое кри- 
тическое положсн1е, вступилъ въ союзъ со шведскимъ королемъ 
Карломъ IX, который былъ врагомъ поляковъ; опасаясь ихъ вла 
дычества въ Россш, король Швещи охотно подалъ помощь царю 
Васил1Ю Шуйскому. Наемный шведсд1й отрядъ въ 5000 че- 



лов'Ькъ соединился сь царскимъ воВскомъ, падъ которымъ на- 
чальстиовалъ шемянпикъ царя, молодой герой Михаилъ Ва- 
сильсвнчъ Опопгтъ Шуйскгй. Скопинъ въ п'Ьсколькихъ ера. 
жен1яхъ побилъ самозвапца, и тЬмъ иривлекъ къ себ^ парод- 
пня симпат1и, особенно московскихъ жителей. Самозвапецъ, 
переодевшись въ тсрестьянское платье, убЬжалъ изъ Ту!пппа 
въ Калугу, гдЬ пашелъ однако радушный пр1емъ; лагерь его 
бнлъ упичто/кенъ. Уже Скопннъ-111уГ1ск|й началъ готовиться 
къ новому походу протпвъ ноля:говъ, подъ Смолепскъ. Осаж- 
деиныс! смоляне просили у царя помощи, чтобы избавить жснъ 
и д'Ьтей пхъ отъ угрожающаго пл'Ьва ^); по царь въ смут- 
пыхъ обстоятельствахъ до сихъ норъ не могъ помочь имъ, 
а только присылалъ имъ милостлвыя грамоты ^). Приготовле- 
н1е Скопипа къ походу замедлилось. 

Сигизмупдъ, видя, что чрезъ его прпходъ подъ Смолепскъ 
виигрываетъ только царь, а не Самоззанецъ, по время смуты, 
когорпго Польша могла бы поживиться больи1имп нр^опрЬте- 
П1ЯМИ влад'ЬпШ отъ Москоискаго государства, между прочимъ 
п Смолепскомъ, Спгпзмундъ рЬшплъ послать подъ Москву 
часть' своего войска; но уже съ повою мысл1ю: попытать за- 
влад»ьть Москвою въ свою пользу. Мысль эту подали королю 
русск1е тушинцы, отъ которыхъ :31 января 1610 года прибыли 
послы въ станъ королевск1Й; во главЬ посольства стоялъ Ми- 
хайло Салтыковъ, по прозван1Ю Кривой, съ сыпомъ Ивапомъ; 
князь Вл. Рубецъ Масальск1Й и дьякъ Ив. Грамотипъ. Послы 
торжественпо представлены были, королю, и всЬ четверо по- 
сл'Ьдовательпо держали одну рЬчь о томъ, что тупшнцы рас- 
положены къ королю; благодарили его. за обЬщанныя милости, 
и нако1.ецъ объявили, что въ Московскомъ государств'!» жела- 
тельно им'кть царемъ королевича Владислава, если только ко- 
роль сохранитъ ненарушимо греческую в-Ьру и не коспется 
древнйхъ правъ и вольностей московскаго народа. 



*) Никит. 155 ст. 

^) Герой, обор. 9 стр. 



Нельзя было не порадоваться полякамъ этой повой и чрезвы- 
чайно важной мысли. Сп'Ьшпо принялись за детальную разработку 
ея подъ руководствомъ подканцлера Крнскаго, и уже 4 февраля 
готовы были з'слов1я, на которыхъ Владиславъ могъ быть при 
знапъ царемъ московскимъ. ВсЬхъ пунктовъ услов1я было 
18; изъ нихъ отм'Ьчаемъ сл4дующ1е: 1) чтобы Владиславъ 
венчался иа царство въ Москв* отъ русскаго патрхарха по 
старому обычаю. Но король прибавилъ къ этому пункту 
отъ себя, что это услоР1е будетъ исполиено, когда водворится 
совершепное спокойствхе въ государстве!^ 2) чтобы в'Ьра гре- 
ческаго закона оставалась неприкосновенною. Если люди рим- 
ской в'Ьры захотятъ приходить въ церковь греческую, то должны 
приходить со страхомъ, а не съ гордоспю, пе въ шапкахъ; 
псовъ съ собою въ церковь не водили бы и не сид'Ьли бы 
въ' церкви не въ положенное время. Король прибавилъ. чтобъ 
и для поляковъ быдъ выстроенъ костелъ, въ который рус- 
ск1е должны .'входить съ благогов1;в1емъ; 3). Постановляли 
чтить русское духовенство наравне съ католическимъ. Другхе 
бол'Ье важные въ государе т^енномъ отвошен!» пупкты сл-Ьду- 
юице; между государствами московскимъ, литовскимъ и поль- 
скою короною быть оборонительному и наступательному союзу 
противъ всЬхъ вепр1ятелей; между сближенными государ- 
ствами должна быть вольная торговля; руссше купцы могутъ 
свободно 'Ьздпть ^резъ Польшу и Литву и т. д. ^) Сигизмундъ 
хот'Ьлъ было воспользоваться этою присягою и при посредств'Ь 
тушинскихъ пословъ потребовалъ отъ Шеипа сдачи Смоленска; 
по напрасно Салтыковъ склонялъ его къ этому, ссылаясь па 
новый договоръ: Шеинъ оставался в'Ьренъ прпсягЬ царю ^) 

Отправляя гетмана Жолкевскаго подъ Москву .пытать 
счаст1я въ пользу Польши, король не могъ ему отд'Ьлить отъ 
себя много войска: онъ далъ ему только 2000 всадпиковъ 
1000 п'Ьхотныхъ воиновъ ^). Но при тогдашнемъ брожеши и 



М Нам. кн. См. г. 1864—65 г.г. Герой, обор. 13 и 38 стр. 
^) Смут, время— Д. Иловайскаго 55 стр. 
*) Никит. 156 стр. 



голебан1и умозъ къ разнымъ претендента мъ на Московское 
царство, и эта рать многое значила, гЬмъ бол4е, что она 
им'Ьла за собой, опору въ войске королевскомъ, у Смоленска. 
Случилось еще къ тому же. что молодой герой Скопинъ-Шуй- 
СК1Й, иачавш1й уже д-Ьло освобожден1я Руси отъ враговъ, 23 
апр'Ьля 1610 года, поел* одного пира, скончался отъ силь- 
наго кровотечен1я изъ носу; по общему тогда мн^нш, смерть 
приключилась эта отъ чаши вина, поднесенной ему теткою 
его Екатериною, дочерью Малюты Скуратова ^), завидовавшей 
его слав*. Воеводой царскаго войска былъ пазначеиъ братъ 
царя, ДмитрШ Шуйск1Й. Опъ стоялъ уже съ войскомъ подъ 
Можайскомъ. Жолкезск1й, идя подъ Москву, усиливалъ свою 
рать разнымъ вольнымъ элементомт; достигъ до стана Шуи- 
скаго и 24 1юня разбилъ его совершенно подл* села Клушина, 
около селен1я Царево Займище (между Вязьмою и Можай- 
скомъ). Потомъ, вступилъ въ переговоры съ княземъ Елсц- 
кимъ и Валуевымъ, защищавшими Царево Займии^е, и скло- 
нилъ ихъ присягнуть королевичу Владиславу, какъ сдЬлалъ 
Садтыковъ. 

Въ то же время Самозванецъ опять явился изъ Калуги 
и расположился стаиомъ въ сел* Коломенскомъ, принимая 
присягу отъ многихъ воеводъ и бояръ, не желавшпхъ сл'^жить 
Васил1Ю Шуйскому. 

Поднялась Москва и украинск1е города, приписывая смерть 
Скопипа Шуйскаго и б*дств1я государствснныя царю. Видя 
нелюбовь къ себ* народа, царь Василхй Ивановичъ 17 1юля 
оставилъ престолъ и его насильно постригли въ монахи На- 
стало между нарсшвге. Управлен1е государствомъ временно 
перешло въ руки Верховной Думы, состоявшей изъ бояръ и 
патр1арха. 

Въ Москв* стали разсуждать, кого избрать царемъ. Но 
тутъ возникало сильное несогласхе: мнопе еще желали им*ть 
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царемъ Ту^пипскаго Дмитр1я; патртархъ. Гермогенъ настаи- 
палъ, что-бга царь былъ выбранъ пзъ русскпхъ бояръ и кня- 
зей; а Верховная Дума, подъ предсЬдательстоомъ 0. Ив. Мстпс- 
лавскаго, пожелала возвести на иресшолъ сына Сигизмундопа, 
Владислава, Въ то время подступилъ къ Москв'Ь гстмапъ 
Жолксвск1й, и парт1я польскаго принца одержала верхъ. 
Вступили съ Жолкевскимъ въ переговоры и согласились 27 
августа присягнуть Владиславу; однако— на услов1яхъ, чтобы 
опъ прппялъ православ1е к женился па православной; а дар- 
скпя власть была бы огрппичепа боярского думою похъ вл1- 
янхемъ высшаго духовенства. Жолкевск1й, рад'Ья принцу, про- 
гпалъ изъ-подъ Москвы самозванца и, по прэдложешю бояръ, 
ввслъ свое польское войско въ Столицу, гдЬ подписалъ усло- 
В1Я договора Москвы съ Сигпз^упдомъ, не им-Ья точныхъ ин- 
струкщй, а только руководясь услов1ями договора его съ Саяты- 
ковымъ. 

1 1 сентября отправлено было пзъ Москвы торжествепноо 
посольство для врученхя Спгпзмупду грамоты объ избрап1и его 
сына на престолъ, а Владиславу царскихъ принадлежностей. 
Въ качествЬ великихъ пословъ были митрополитъ Фпларетъ 
Никитичъ Ромаповъ и князь Васил1й Голицывъ; вмЬсгЬ съ 
ними отправлены были архимаыдрптъ Евфпыш, также знаме, 
витый тропцюй келарь Аврам1п Палпцынъ, окольнид1Й кпязь 
Мезецкгй, думный дворяпинъ Васил1й Сукппъ, думпый дьякъ 
Томпло-ЛуговскШ и приличная свита, всего около 400 чело- 
вЬкъ. ^) 

Между т'Ьмъ Стизмундъ над у мал ъ иное: онъ послалъ къ 
Жолкевскому ьъ Москву торговаго человЬка бедора Андропова 
съ письмомъ, въ которомъ требовалъ, чтобы государство Ыос- 
повское было упрочено за нимъ самимъ, а не за сыномъ его. 

Московск1е послы съ дороги отъ 18 сентября писали въ 
Москву, что королевсшя войска, вопреки договору, осадили 
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Осташковъ и разоряютъ. его окрестности. Отъ 30 сентября 
писали въ Москву, что мнопе русск1е дворяне пр1'Ьзжаютъ къ 
королю подъ Смоленскъ и по вол'Ь королевской, присягаютъ 
уже не одному королевичу, но и самому королю; и король 
ихъ за это жалуетъ: даетъ грамоты на поместья и вотчины. 
А т-Ьмъ, кто уже присягнулъ королевичу, велитъ опять при- 
сягнуть себ*; кто же не хочетъ,— т*хъ сажаютъ подъ стражу^ 
Сообщали послы и то,- что Сигизмундъ несколько разъ посы- 
лалъ къ смолянамъ, чтобы они присягнули ему вм4ст4 съ 
сыномъ; но смоляне не согласились: и король теперь спромы- 
шляетъ> надъ ихъ городомъ всяческими м'Ьрами ^)» 

Д'Ьйствительно, вь это время Сигизмундъ д'Ьлалъ къ городу 
два приступа: въ первый разъ 12 сентября «къ Аврам1ев- 
скимъ воротамъ на восточной. сторон'Ь и къ другимъ» (в'Ьрр- 
ятно Крылошанскимъ, —тоже на востоке, а не къ Копытинскимъ, 
которыя находятся уже на юго-запад'Ь, чрезъ двои ворота отъ 
Аврам1евскихъ). Король, внявъ совЬту придворныхъ, желавшихъ 
употребить хитрость, р'Ьшился напасть на этотъ пунктъ кре- 
пости внезапно и ночью. Для этого дЬла назначенъ былъ от- 
рядъ п'Ьхоты подъ начальствомъ рыцаря Новодворскаго, кото- 
рый славился ратнымъ искусствомъ" и неустрашимостью. Сд*- 
лано распоряженхе, чтобы королевскхе трубачи, при взрыв* 
воротъ, дали сигналъ, по которому ставшее не вдалеке вой- 
ско должно было устремиться чрезъ проломъ въ крепость 
Новодворскш въ сопровожден1и н-Ьсколькихъ своихъ воиновъ 
пробирался тихо, въ темнот* ночной, державши рукою огром- 
ную петарду и согнувшись, по причин* тесноты прохода и 
закоулковъ между ст*ною и деревянными срубами (блокгаузами), 
устроенными для прикрыг1я воротъ. Невзирая на эти затруд- 
нен1я, опъ подошелъ къ одпимъ воротамъ и прислонилъ доску 
съ петардою (м*дный болванъ съ зельемъ); подошелъ потомъ 
къ другимъ, Аврам1евскимъ, взорвалъ ихъ и вломился въ городъ 
съ несколькими досятками воиновъ. Жители въ ужас* искали 
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убежища въ церквахъ. Смоленскъ бы<1Ъ бы покоренъ; по от- 
того ли, что трубачи не исполнили приказа, или что сильный 
взрывъ заглушилъ звукъ сигнала, —вспомогательпый отрядъ не 
подоспЬлъ во время. Впрочемъ я м'Ьстность здЬсь, по причи- 
н'Ь глубокаго оврага и удален! и отъ главна го стана, была не 
благопр1ятва для осаждающихъ, да и блокгаузы м'Ьшали при- 
ближаться и вид'Ьть, что за ними делается. Осажденные обо- 
дрились; они вытеснили враговъ, положивъ однако на М'Ьст'Ь 
не болфе 20 челов'Ькъ, ибо въ темнот* стрЬляли на удачу. 
Это описалъ Н-Ьмцевичъ, основываясь па запискахъ Жолкев- 
скаго и Машкевича, У Машкевича есть добавлеп1е, что вен- 
герецъ МарЕъ, капитанъ королевской п-Ьхоты, не хотЬлъ итти 
въпроломъ или по недостатку мужества, или по услов1ю съ не- 
пр1ятелемъ, и т'Ьмъ остановилъ усп'Ьхъ д'Ьла '). Разрушенныя 
ворота смоляне завалили камнями, пескомъ, и усилили тутъ 
стражу. 

Уже при самомъ начал*! осады, какъ намъ известно, Си- 
гизмундъ пытался овладеть Пятницкимъ острогомь; наконецъ, 
ночью 26 сентября взялъ так и его. Думать надо, что въ то 
время разбитъ былъ каменный храмъ, находившайся при впа- 
денш р-Ьчки Чуриловки въ Дн4пръ и упоминаемый нами рань. 
гае. Въ следующую ночь поляки всЬми силами приступили 
къ Большимъ Пятницкимъ п ФлоровсБимъ воротамъ Это вто- 
рой приступъ Сигизмунда къ крепости. Смоляне, всл4дств1е 
предварителънаго взят1Я врагами острога, удвоили бдительность 
въ этомъ М'Ьст'Ь. Тутъ произошло сильное кровопролит1е, окон- 
чившееся счастливо для осажденныхъ, Непр1ятель везд'Ь былъ 
отбить ^). 

СапЪга нер'Ьдко дЬлалъ попытки обольстить смоляпъ оСгЪ- 
щан1емъ разныхъ льготъ и милостей отъ короля; но осаж- 
денные оставались непреклонными^). 



*) Карам. XII, 442 орим'Ьч. 
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Бее это совершаемо было Сигизмундомъ въ оясиданти при- 
Г)гат1я торжсствсппаго посольства изъ Москвы, приглашающаго 
его сыпа править всЬмъ Государством ь Русскимъ, вътомъчис- 
лЬ и Смолепскомъ. Можно уже предвид'Ьть. какъ отзовется 
Сигизмундъ на предложен1е пословъ. Впрочемъ съ ихъ пр!- 
Ф>адомъ пальба и приступы къ крепости па время прекратились. 

Послы пр1'Ьхали къ Снгизмунду подъ Смоленскъ, въ Свирсвое 
предм'Ьстье 7 октября. Хотя оои были встречены съ приличными 
почестями; но ихъ не впустили въ королевск1Й станъ, и, вместо 
покойнаго и удобпаго жилища, имъ разбили въ верстЬ отъ стана, 
въ нежиломъ мЬстЬ нЬсколько (14—19) палатокъ. Йъ первые 
два дня они пробыли почти бозъ пищи *). и дал'Ье содержан1е имъ 
давалось самое скудное, такъ что они были едва сыты, а 
лоптди ихъ окол'Ьралп отъ голода. На жалобу объ этомъ 
польсше пристава ответили: король самъ терпитъ педостатокъ, 
и это явлен1е обыкновенное въ военное время ^). М-Ьсто 
стоянки пословъ, по предаптю, слышанному авторомъ отъ 96 
л'Ьтняго старика Якима Ивановича Снитко, мать котораго тоже 
долго жила, указывается за деревней Чернушками не доходя 
посл'Ьдняго кронверка передъ Краспинской дорогой, въ виду 
Копытецкихъ воротъ и Королевской кр'Ьпости. Это будетъ со- 
отв'Ьтствовать тому, что послы вид'Ьли взрывъ Грановитой 
башни "), о чемъ будетъ сказано ниже; также и тому обсто- 
ятельству, что они чрезъ лазутчиковъ сносились съ крЬпостью 
города . 

Главнымъ д'Ьломъ пословъ было возвратиться въ Москву 
съ Владиславомъ и добиться того, чтобы король ушелъ изъ- 
подъ Смоленска и изъ Росс1и.... Но каково же было ихъ удив- 
лен1е, когда паны радпые па первомъ же съ'Ьзд'Ь, 10 октября, 
объявили, что король непреАЗ'Ьнно хочетъ взять Смоленскъ, а 
потомъ итти въ Москву для истреблен1я самозванца, и, успо- 
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коивъ государство, посадитъ уже на московскш престолъ сына 
своего. 

12 числа была назначена имъ аудхенщя у короля. Послы 
говорили по очереди р4чи, солержан1емъ которыхъ было об- 
щее желанхе всЬхъ росс1янъ им-Ьтб царемъ королевскаго сына 
Въ отв4тъ па эти р4чи говорилъ канцлеръ Левъ Сап-Ьга сл4-' 
дующее: «Всемогунцй Богъ устроилъ чпны великхе: монархи, 
короли такожъ и цари; не вел'Ьлъ никому изъ низшихъ чи- 
новъ (иже есть— сенаторы, рыцари и слуги) искать свыше 
своей М'Ьрн, государской чести. А кто не по своему достоин- 
ству чего доступитъ: и его Всемогущ1й Богъ караетъ. Такъ 
нокаралъ Бориса Годунова, не потерп'Ьлъ князя Васил1я Ива- 
новича Шуйскаго, которому лучше было бы находиться въ 
холоп'Ьхъ, нежели государства искать. Жигимондъ - король есть 
наиясп'Ьйппй велию'й государь: и можетъ успокоить государ- 
ство и добрую згоду учинить>. ЗатБмъ, послы и посольскхе 
дворяне были допущены къ королевской рук-Ь; а маршалъ до- 
несъ королю о дарахъ, как1е привезло ему посольство. Отв^Ьтъ 
же на предложен1е москвитянъ и Русской земли отложенъ 
до другого времени ') 

Начались споры въ королевскомъ Сов-Ьт-Ь соглашаться 
на просьбу пословъ отпустить королевича въ Москву, или 
н'Ьтъ? Споры эти затянулись надолго изъ-за малой причины, 
которую друг1е государственные деятели игнорировали бы, 
потому что чрезъ это прюбр^талось большее. 

Въ самомъ д4л'1, король своимъ появлен1емъ подъ Смолен- 
скомъ сд'Ьлалъ слишкомъ многое и чрезвычайное, чего и но 
предполагалось при выступлеп1и въ походъ. Благоразум1е требо- 
вало только воспользоваться рсзультатаз^и, которые сами со- 
бою шли въ руки королю и Иольш'Ь, т'Ьмъ болФе, что Вер- 
ховная Дума перестала потомъ настаивать, чтобы Владиславъ 
сейчасъ же, по принятии престола, вступилъ въ православ1е; 
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даже им'Ьза, зат'Ьмь, нам'Ьрен1е отдаться во всемъ на вол,ю 
короля, о чемъ будетъ изложено ииже. Надъ этимъ важн'Ьй- 
шимъ моментомъ, р-Ьшающимь дальнейшую судьбу обоихъ 
государствъ, задумывается всяв1й. Что затемнило умъ ко- 
роля и спасло гакимъ образомъ Русь, ея православхе и на- 
родность въ ущербъ Польш'Ь?— Въ Высшемъ Промышляю- 
щемъ д'Ьйств1и видны средства, чрезъ которыя направилось 
течете д^лъ совершенно неожиданно въ • иную сторону, 
именна: рыцарская честь поляковъ, стоявшихъ зд^сь безплодно 
съ самимъ королемъ уже бол'Ье года, играла, безъ сомн-Ьнгя, 
главную роль. 

Капцлеръ Левъ СапЬга, отчаявшись въ возможности 
взять Смоленскъ, былъ сначала въ числ* т'Ьхъ, которые согла- 
шались отпустить королевича въ Москву; но перем'Ьнилъ мн'Ь- 
П1е, когда королева прислала ему письмо Приводимъ отрывокъ 
изъ письма королевы Констанщи Льву Сап-Ьг^: «Ты начи- 
наешь терять надежду на возможность взять Смоленскъ и 
советуешь королю па врем? отложить осаду: заклинаемъ тебя, 
чтоСы ты такого совета не подавалъ, а вм'Ьст^ съ другими 
сенаторами настаивалъ на продолжен!и осады! зд'Ьсь дгьло 
идешь о »(еб*т^ не только королевской, но и цЬлаго войска»^). 
Капцлеръ Сап-Ьга посл'Ь того сталъ внушать Сигизмунду, 
что присяга, данная московскимъ народомъ подозрительна: 
москвичи мргутъ передумать и обмануть; а Шеинъ со смоля- 
нами, в'Ьроятно, хочетъ предаться самозванцу и оттягиваетъ 
только время. Когда король уйдетъ изъ-подъ Смоленска, то 
все будетъ потеряно для Польши: не только Москва, но и Смо- 
ленскъ съ С'Ьверскими областями - 'древнее достоян1е Литвы>. 
Гораздо лучше продолжать начатое и не упускать того, что 
уже въ рукахъ; а взявши свое, вести съ торжествомъ Влади- 
слава въ Москву. Историкъ Борхъ утверждаетъ еще, что 
хитрые 1езукты, управлявшхе волею Сигизмунда, опасались, 
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что Росс1я, присоединенная къ Польш'Ь, ослабитъ могущество, 
католическихъ властей; что братья Потоцие. главные вожди 
подъ Смоленскомъ, завидовали слав'Ь гетмана Жолкевскаго, 
посла ннаго въ Москву, трудами котораго только Москва и 
преклонилась нредъ Польшей: поэтому сами желали выказать 
подвигъ взяпемъ Смоленска; наконецъ, утверждаетъ Берхъ, 
что Сигизмундъ лично оскорбился т'Ьмъ, что обошли избран1емъ 
въ цари его самого '). ВсЬ эти страсти и слабыя свойства 
души соединились зд'Ьсь: и Р-Ьчь Иосполитая приняла д4йств1е 
въ ущербъ прямымъ своимъ выгодамъ. 

На следующей сесс1и 1 7 октября Сап-Ьга, въ рукахъ ко- 
тораго,- со времени присяги русскихъ королевичу, сосредото- 
точилось в'Ьд'Ьн1е московскими д-Ьлами, объявилъ желан1ё Си- 
гизмунда, чтобы москвичи и смоляне «целовали крестъ» вм'Ь- 
ст* съ королевичемъ и королю; при этомъ Сап'Ьга началъ 
укорять пословъ нашихъ: зач-Ьмъ они разд'Ьляютъ отца съ 
сыпомъ и не оказываютъ королю должной почести?^). Послы 
отвечали, что они сл'Ьдуютъ данибму имь наказу, писанному 
съ гетманскаго соглас1я: <на чемъ гетманъ ЖолкевскШ крестъ 
ц'Ьловалъ за себя и за васъ, паповъ, на томъ мы и стоимъ; 
но чтобы* королю крестъ целовать, того не только въ наказЬ 
н4тъ, но и въ мысляхъ у всего парода не бывало: какъ же 
памъ безъ совета всейземи это сд'Ьлать? ^) При томъ и вы, 
избравъ Сигизмунда на царство, пе целовали крестъ отцу его 
Ягану, королю Шведскому» *). 

На третьемъ съ^Ьзд'^ (20 октября) происходили так1я же 
прен1я; но, въ дополнеп1е прежняго, паны, соотвЬтственно 
об'Ьщап1Ю короля, данному тушинцамъ, начали требовать, что- 
бы росс1яне выдали жалованье всему польскому войску, не 
исключая и семитысячнаго корпуса Яна Сап'Ьги, служившаго 



•) Берхъ цар. Мих. 0ед. 48 сф. 

*) Берхъ 45 стр. 

^) Геройск. обозр. 21 стр 

*) Верх. 46 стр. 
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Самозванцу, и осаждавшаго съ упорствомъ святыню москвитянъ, 
Троицкр-Серпеву Лавру. Послы наши сильно оспаривали та- 
кое домогательство; но паны, сказали имъ: <если вы на С1е 
не согласитесь, то в'Ькъ зд-Ьсь останетесь!» и вышли изъ со- 
бран1я. Въ тотъ же день иороль послалъ въ. Москву грамоту 
къ боярамъ слЬдующаго содержашя: <по договору вашему съ 
гетмавомъ Жолкевскимъ, вел'Ёли мы князей Басил1я, Димитр1я 
и Ивана Шуйскихъ отослать въ Литву, чтобы они тутъ, въ 
Московскомъ государств-Ь; смуту не д'Ьлали. По этому прика- 
зываемъ вамъ, чтобы вы отчины и поместья ихъ отобрали на 
насъ, господаря > ^). Около этого же времени пожалованы были 
королемъ председатель Верховной Думыв. И. Мстиславск1й — 
въ конюш1е, а 10. И. Трубецкой— въ бояре ^). 

23 октября король приказалъ позвать пословъ въ свое 
собрате и объявить имъ его именемъ, чтоонъ жалуетъ сына 
своего па царство; но отпуститъ только его по окончанш Сейма, 
которому онъ въ Польш'Ь приказалъ собраться; желаетъ, чтобы 
и послы были на вемъ. На проч]е пункты, которые предложило 
посольство отъ Москвы, король отв-Ьчадъ: I) въ крещелш 
и женитьб* царевича воленъ Богъ; II) съ папою король 
ссылаться о в4р'Ь не будетъ; III) пл4нныхъ велитъ вы- 
дать; IV) о казни отступниковъ отъ в'Ьры быть по тому, 
какъ сказано въ польскомъ наказ*. Р4шен1е другихъ пунк- 
товъ представляетъ Сейму. Когда же Смоленскъ сдастся и 
присягнетъ ему, то онъ пойдетъ истребить самозванца; а 
потомъ, возвратясь, дастъ посламъ царевича, и тогда они съ 
вимъ изъ Польши отправятся въ Москву. Въ сл'Ьдъ за 
этимъ Сап'Ьга-канцлеръ началъ доказывать митрополиту Фи- 
ларету, что такъ-какъ царевичъ уже крещенъ во имя Отца 
и Сына и Святаго Духа, то второму врещен1Ю быть не дол- 
жно. Но умпый архипастырь опровергъ доводы Сапоги. Предъ 
окопчанхемъ зас'Ьдан1я, Сапога опять началъ требовать, чтобы 
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послы приказали Шеипу присягнуть королю и сдать Смо- 
ленскъ ^), <Мы хотимъ,~-говорилъ Сапога; — чтобы Смрленскъ 
ц^ловалъ крестъ и королю для одной только чести. т>— Честь 
королю, — ответили послы, — большая будетъ отъ всего св'Ьга, 
если онъ Московское государство успокоитъ... тогда пе только 
Смоленскъ, но и все Росс1йское государство будетъ за сы- 
номъ его >. — € Много уже пустого, —говорили паны,— мы слы- 
шимъ отъ васъ; скажите одно: хотите ли послать къ смоля- 
^амъ, чтобы они государю нашему честь сдЬлали, кресть по- 
целовали?»^) Послы отв-Ьчали отказомъ.— «Когда такъ,- за- 
кричали паны, — то конецъ терп-Ьтю и Смоленску! Нп васъ 
падетъ пепелъ его и кровь жителей > ^). 

Приведете этой угрозы тотчасъ въ исполненхе замедлилось 
изв4ст1емъ о прйзд* изъ Москвы въ королевск1й станъ гет- 
мана Жолкевскаго, главнаго виновника договора. 

Заслышавъ о плэхомъ усп'Ьх'Ь посольст1т, гетманъ р^Ьшился 
самъ -Ьхать къ Сигизмунду, чтобы уладить д-бло Именемъ Вла- 
дислава поручилъ онъ начальство надъ войсками въ МосквЬ 
Ал(^ксандру Гонсевскому съ иаказомъ наблюдать тишину и 
спокойств1е. Москва провожала его торжественно: крщльца и 
кровли домовъ были усЬявы народомъ. По приказу короля, 
гетмапъ за-Ьхадъ въ Волколамск1й монастырь и взялъ оттуда 
царя Вас. Ив. Шуйскаго, снявъ съ пего монашеское од-Ь- 
ян1е; взялъ и братьевъ его съ собою *) 30 октября гетмаиъ 
им'Ьлъ съ ними торжественный въ'Ьздъ въ стапъ короля; быв- 
Ш1Й царь В. И. Шуйск1й сид4лъ въ б-блой парчовой одежд* 
и высокой шапк'Ь (1плык4) Гетманъ тотчасъ поспЬшилъ къ 
королю въ надежд'Ь, что онъ уб'Ьдитъ его исполнить договоръ; 
однако не им'Ьлъ усп'Ьха, а долженъ былъ потомъ дЬйствовать 
даже противъ своего желан1я и искренности. 



М Ьерхъ 46 стр. 
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2 ноября было назначено зас^Ьданхе, узке ьъ ирисутств1и 
Жолкевсваго* Канцлеръ вОзобновилъ прежн1я требованхя сдать 
Смоленскъ и присягнуть Сигизмупду; но послы отражали тре 
бован1я Сап']&ги договоромъ, ' выставляя въ свид'^^тели гетмана: 
«Ка^ъ же вамъ изъ статей^ завлюченныхъ временнымъ мое- 
ковскимъ правительствомъ съ гетманомъ Жолкевскимъ, можно 
перем^Ьнить что-нибудь безъ совета со всею Землею?. . Чтобы 
Смоленскъ отдать королю,— этого не тольео въ статьяхъ, но. 
и въ помин^^ ни у кого не было!... Ты, гетманъ, не разъ 
говорилъ вс']&мъ намъ, что какъ скоро мы прх'Ёдемъ къ ко- 
ролю, то Его Величество тотчасъ же отъ Смоленска со 
всЬмъ войскомъ отойдетъ въ Польшу». Жолкевск1й долго 
съ павами разгова| ивалъ по-латыни; наконецъ, сталъ от- 
рекаться, что онъ не обЬщалъ того, чтобы Его Вели- 

* 

честву отойти отъ Смоленска; а сов-Ьтовалъ только послать о томъ 
съ челобитхемъ . . . «Да какъ мн-Ь своему государю приказывать? .. 
Кром-Ь того, грамота, что послана изъ Москвы въ Смоленскъ, — 
продолжалъ онъ,— была у меня; но въ ней писано то, что вы хо- 
т'Ёли, а я писать не приказыьалъ и не засазывалъ... Теперь 
вамъ непремЬино надобно для королевской чести, уладить д'Ьло 
такъ, чтобы смоляне отца съ сыпомъ не разд'Ьляли и крестъ 
ц'кювали обоимъ. Если же вы этого смолянамъ не прикажете, то 
наши сенаторы говорятъ, что король за честь свою станетъ 
мститц а мы за честь государя своего помереть готовы, и 
потому Смоленску быть худо. Не упрямьтесь, исполните волю 
королевскую!... Л какъ Смоленскъ сдастся, тогда объ уход'Ь 
королевскомъ договоръ папишемъ». ^) Сап'Ьга прибавилъ да- 
л-Ье, что король не только не желаетъ зла росс1а11амъ, но 
покорныхъ изъ нихъ награждаетъ, наприм'Ьръ: Л^илославскаго 
пожаловалъ въ конюга1е, и Трубецкаго въ бояре. ^) Послы 
Жолкевскому отвечали: с Помни Бога и душу свою, Стани- 
славъ Станиславовичъ! въ записи данной Елецкому и Валуеву 
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(подъ Царевымъ Займищемъ), прямо написано, что когда смо- 
ляпе крестъ королевичу поц^Ьлухотъ; то король отойдетъ отъ 
Смоленска, порухи и насильства городу не будетъ; всЬ по- 
рубежные города будутъ къ Московскому государству по преж- 
нему*. Заказали дьяку Луговскому читать договоръ гетмана 
Жолкевскаго. Но Сапога не далъ ему читать и закричалъ: 
сВы этимъ позорите гетмана! Если впредь объ этой записи 
станете говорить, то вамъ будетъ худо>.— -^Хотя бы и поме- 
реть, а правду говорить»! отв'Ьчалъ Томило- Луговскт: «вы 
эту запись ставите ни во что, а мы и теперь и впредь ею 
защип^аться будемъ>. Друг1е папы запальчиво кричали, что 
послы пргЬхали какъ челобитчики, а не указчики ихъ госу- 
дарю: *Мы о Смоленске посл-Ьдитй разъ вамъ говоримъ: если 
вы не заставите смолянъ королю и .королевичу крестъ цело- 
вать, то крестное ц'Ьловаи1е съ гетмана сошло; Его Величест- 
во и мы Смоленску больше терпЬть не будемъ; не останет- 
ся камень на памть\ съ нимъ сд'Ьлается то же, что съ 1еру- 
салимомъ». Послы выразили желаше отправить гонца въ 
Москву и, обращаясь къ канцлеру, говорили: «Ты, Левъ 
Ивановичъ, самъ бывалъ въ послахъ,--такъ знаешь: можно 
ли послу сверхъ наказа что-нибудь сдЬлать? Ты былъ пос- 
ломъ отъ государя къ государю; а мы посланы отъ всей зем- 
ли: какъ же мы смЬемъ безъ совЬта всей Земли русской сд'Ь 
лать то, чего н^тъ въ наказ'Ь?» Обращаясь къ Жолковскому, 
просили его употребить всЬ усил1я для спасен1я Смоленска: 
«не скажетъ ли весь народъ, что, при пасъ до твоего пр!- 
'Ьзда подъ Смоленскъ, король не приступалъ къ городу; а какъ 
ты пр1'Ьхалъ, — Смоленскъ взяли?* Гетманъ далъ слово хлопо- 
тать о гонц* и о томъ, чтобы къ городу не было приступовъ. 
Тутъ Жолковскому дали еще понять, что митрополитъ Фила- 
ретъ сердится на него за то, что онъ привезъ подъ Смоленскъ 
сверженнаго царя Васил1Я Ивановича и представилъ его къ 
королю въ свЬтскомъ плать'Ь. Жолкевскхи подошелъ къ митро- 
политу съ оправдапхями: *я, — говорилъ онъ,— взялъ бывшаго 
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царя, чтобы предупредить на будущее время народное смяте- 
1пе К'1 тому же онъ въ Волоколамскомъ монастыре почти 
умиралъ отъ голода. А что привезъ я его въ св'Ьтскомъ 
плать'Ь, то онъ самъ не хочгтъ быть монахомъ: постригли 
его ве волею; а невольное постриженае противно и вашимъ 
\\ нашимъ церковнимъ уставамъ». Филарстъ отв'Ьчалъ: <в'Ьдь 
ты настоялъ, чтобы его отослать въ 1осифовъ монастырь!... 
Не сл-Ьдовало ни его самого, ни братьевъ отвозить въ Польшу: 
ты в-Ьдь далъ слово, да и въ записк-Ь утверждено, чтобы въ 
Польшу и Литау ни одного русскаго человЬка не вывозить и 
не ссылать; ты на томъ крестъ ц'Ьловалъ, и крестное ц'Ьло- 
ваше нарутилъ>. 

На слЬдующ1й день послы, боясь за Смоленскъ, поехали 
къ Жолкевскому напомнить ему объ его об4щан151. Л онъ, 
будто отъ себя, объявилъ имъ, что для спасен1я Смоленска 
остается еще средство: если но желательно, чтобы смоляне при- 
сягали королю; то можно впустить въ крЬпость польское войско, 
какъ сд'Ь1ано вь Москв'Ь. Можетъбыть, король па это согласится. 
Послы въ отв'Ьтъ прочли ему ст;1тью договора, чтобы пи въ 
одинъ городъ не вводить польскаго войска, и настаивали по- 
слать гонца въ Москву. 

На другой день гетмааъ объявилъ, что король соглашает- 
ся на отправлен1е гонца въ Москву; но прежде требуетъ, чтобы 
въ Смоленскъ были введены его ратные люди ^). Послы от- 
в'Ьчали, что если бы они и желали исполнить означенное тре- 
бовап1е, то Михаилъ Шеинъ и смоленская шляхта никакъ не 
согласятся на это ^). Безъ сомн4н1я, посламъ было известно 
настроенхе умовъ смолянъ, когда они говорятъ такъ р1^шитель- 
ео за михъ, осажденпыхъ. Значитъ, между т-Ьми и другими были 
сношен1я. Эго тФмъ бол'Ье надо утверждать, что съ послами 
пргЬхали и находились теперь при митрополитЬ ФиларегЬ и 
иняз'Ь Голицын* смоленск1Я «дЬти боярск1я>, усердно служив- 
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Ш1Я Шуйскому до его низвержен1я и им'Ьвш1я родныхъ среди 
осажден ныхъ смолянъ. 

1'онецъ не былъ отправленъ; а посламъ объявлено было, 
чтобы они пр1'Ьхали къ гетману 18 числа ноября. Явившись 
къ Жолковскому въ назначенный срок:ь, они встретили у 
него полное собранхе пановъ, которые просили ихъ впустить 
въ Смоленскъ пгльскья войска. Канцлеръ указывалъ на то, 
что онъ Шеину не в-Ьритъ и подозр^Ьваетъ его въ тайныхъ 
сношен1яхъ съ Самозв1анцемъ '). Послы отвечали: < Ручаемся 
Вамъ душами за боярина Шеина, что онъ не изм^^нитъ своей 
чести, чтобы служить бродяге; ручаемся и за гражданъ: они 
искренно, имЬст-Ь сь Россхею присягнутъ Владиславу > *). Гет- 
манъ уб'Ьждалъ пословъ т'Ьмъ, что ^королю стыдно отступить, 
не взявши Смоленска; это для него безчосйе: онъ возьметъ его 
силой п медлитъ только изъ уважешя къ моему ходатайству. 
Стькира лежишь у корене\.,.^ заключили ЖолкевскШ. А паны 
прибавили: <увидите, что будетъ завтра надъ Смоденскомъ!> 

Послы просили, чтобы дали имъ, покрайней м'Ьр'Ь, посо- 
вЪюваться съ митрополитомъ, котораго не было на этомъ 
съ-йзд^Ь по бол'Ьзни. Соглас1е дано. Прйхавши въ свой станъ, 
послы держали сов4тъ. Филаретъ говорилъ: с Того никакими 
м-Ьрами учинить нельзя, чтобы въ Смоленскъ королевскихъ 
людей впустить: если разъ и немнопе королевск1е люди въ 
Смоленск-Ь будутъ, то намъ Смоленска не видать. А если 
король и возьметъ Смоленскъ приступомъ, мимр крестнаго 
ц'15лован1я, то положиться па судьбы Бож1и, только-бы намъ 
своею слабост1Ю не отдать города». Голицинъ обратился, по- 
томъ, за сов'Ьтомъ къ дворянамъ и ко всЬмъ посольскимъ 
людямъ, въ томъ числ4 и къ смоленскимъ къ боярскимъ д*- 
тя'мъ: <Если Смоленскъ возьмутъ приступомъ, то они, послы 
отъ патраарха, бояръ и вс4хъ людей Московскаго государ- 
ства, -не будутъ ли въ проклят1и и ненависти>? ВсЬ отв-Ь- 
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чали: «хотя бы въ Смоленск'Ь были нати матери, л;ееы и 
д*ти, то— пусть бы погибли! Не отдавайте ляхамъ в-Ьрнаго го- 
рода. Знайте, что вы и отдать его не можете: защитники 
Смоленска не послушают!, васъ^ какъ изм'Ьнниковъ; они ско- 
рее всЬ умрутъ, а не сдадутся». ^) 

20 ноября прислалъ Гетманъ сказать посламъ, что ко- 
роль желаетъ получить решительный отв-Ьтъ; если этого не 
будетъ сделано, то завтра послЬдуетъ приступъ. Филаретъ и 
Голицинъ передали свой отв'Ьтъ литовскимъ панамъ. 

Тогда обнаружилось^ что значило выражен1е: ссЬкира лежа- 
щая у корене > ,— -это была большая мина, подложенная подъ стЬну 
города около югозападнаго угла чрезъ новый подкопъ, котораго 
не заметили смоляне, потому что онъ веденъ былъ изъ глу- 
бины оврага. 

21 ноября все войско подступило къ крЬпости города; 
зажгли означенную мину, дМствзе которой, такъ было сильно, 
что ею взорвана была ц'Ьлая грановитая башня, 10 сйж. го- 
родской сг^ны и часть древняго земляного вала, находившагося 
рядомъ, внутри кр-Ьпости, за ст4ною. Но защитники - города 
бодрствовали. Три раза поляки съ н'Ьмцами и казаками устре- 
млялись въ этотъ проломъ и возобновляли приступъ; однако 
ВСЯК1Й разъ были отражаемы въ глазахъ Сигизмунда, гетмана 
и нашихъ пословъ съ великою потерею ^) 

Означенный проломъ Шеинъ сп'Ьшно и ловко зад']^лалъ 
абшнидомъ, въ вид* земляного вала, устроеннаго полукружгемъ 
съ выступомъ внутрь кр'Ьпости. Эго1ъ новый валъ и теперь ви- 
денъ, въ Лопатинскомъ саду. Посл'Ь, по взяпи города, король 
сд-Ьлалъ къ нему новую присыпку тоже полукруж1емъ, по на 
внешнюю ^сторону: такъ что явилось такимъ путемъ особая 
цитадель, или небольшое укр-Ьплепное м-Ьсто, почему оно и 
называется Королевская кртьпосшь. Въ ней для тайнаго выхода 
изъ города устроенъ былъ внизу каменный корридоръ, ко- 
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торый и до сихъ поръ сохраняется. Всл'Ьдстте выпут1я земли 
для этйхъ валовъ, изь окружающаго пространства, ооразова- 
лось зд'Ьсь (въ Лопативскомъ саду) озеро. 

Посл'Ь ееудачныхъ приступовъ осада превратилась въ бло- 
каду и обстр'Ьливаше; по безъ всякаго успЬха. А Шеинъ со 
смолянами продолжалъ сидЬпте въ осадЬ. Смоленсгпе перебЬж- 
чики ув'Ьряли въ польскомъ стан 6, что въ город'Ь у пихъ 
голодъ и моровое пов'Ьтр1е (цынга отъ недостатка соли); что 
самъ воевода Шеинъ хот^лъ, будто бы, сдать Смолепскъ 
королю, по арх1еписконъ Серпй не допусти лъ до этого; что 
М1ръ съ воеводою, будто бы ходилъ однажды уговаривать 
арххепископа къ сдач'Ь; но тоть снявъ съ себя облачен1е и 
положивъ посохъ, объявилъ, что готовъ принять муку, по 
церкви своей не предастъ, и охотнее допуститъ умертвить себя, 
ч'Ьмъ изт явить соглас1е на сдачу города. Народъ, увлеченный 
этими слоьами, отложилъ свое нам'Ьреше, и, над'Ьвъ на Сергхя 
опять облачеп1е, поклялся стоять противъ поляковъ до посл'Ьд- 
ней капли крови. Р]оевода предлагалъ сделать вылазку, раз- 
считывая на возможность пораженхя пепр1ятелей, такъ какъ 
у него могли найтись не одипъ десятокъ тысячъ лицъ, способ- 
ныхъ выступить рат1Ю изъ города, но и на это теперь 
арх1епископъ уже не согласился, подозревая Шеина въ намЬ- 
реп1п вывести людей изъ города и „ударить чел омъ*^ королю*). 
Такъ воевола болЬе и не желалъ делать вылазку, чтобы его 
не подозревали въ измене. Родственники смолявъ, бывш1е въ 
королевскомъ обозЬ украдкой изр'Ьдка привозили соль и друг1е 
запасы изъ королевскаго обоза ^); некоторые удальцы ухитря- 
лись украдкой б'Ьгать въ л4съ за хворостомъ для топки печей ^). 
Вотъ и вся помощь, какую получали смоляне во время осады. 
Голодъ и моръ продолжались; т-Ьмъ пе мен^е смоляне, предосте- 
регаемые . другъ другомъ, мужественно держались, выжидая, „на* 
чемъ гриьажетъ имъ стать Русская? земля ^^ 



^) „Гвро1«ск. обор." 16 стр. 

^) 22-й ств1тъ Шеива королю при вздтш города. 

') У Д. И. ИловаЁскаго: «Смутн. вр.>. 
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Геройское отражен1е Шеивымъ мужесгвенпаго приступа 
поляковъ 21 еоября заставило Сигизмупда быть уступчив'Ье. 
4 декабря дано было зпать посламъ, что король пе желаетъ 
пролирать невинной христ1анской крови вмЪст^ съ виновною 
и соглашается па отлравленхе гонца въ Москву. Т'Ьмъ вре- 
менемъ, пока еще гопецъ не отправился, паны пытались 
подгьйствовать на вшоростепенныхъ пословъ. Оец об'Ь|цан1Ями, 
ласками и угрозами склоняли пхъ приказать смолянамъ ^цЬло- 
вать крестъ королю п королевичу" или впустить королевских ъ 
людей въ Смоленскъ. Членовъ посольства соблазняло желап1е 
уехать домой, что^ы избавиться отъ тягостнаго положен1я, въ 
которое они были поставлены: некоторые изъ нихъ, д'Ьйстпи- 
тельно, тайпо подходили къ ст-Ьнамъ Смоленска доносить 
Шеипу о свержен1и царя Васил1я, о заняпи Москвы поля- 
ками И' убеждали сдать городъ; во Шеинъ не внималъ ника- 
кимъ ув-Ьщапхямъ. Впрочемъ большинство и второстепенныхъ 
пословъ пе йзм'Ьвило главнымъ. Такъ думный дьякъ Томило- 
ЛуговскШ, къ которому преимущественно отъ лица короля 
обращались съ означенною просьбою. отв'Ьчалъ: ^,Какъ мнЬ 
это сд'Ьлать и вечную клятву па себя навести? Я присланъ 
отъ московскаго государства въ челобитчпкахъ: и мн'Ь первому 
соблазнъ ввести!... Государеву д'Ьлу въ томъ прибыли по бу- 
детъ: знаю я подлинно, что подъ Смоленскъ и лучше меня 
подъезжали и королевскую милость сказывали, да они и тЬхъ 
не слушали; а если мы теперь, въ вид'Ь посольства, подъ^демъ, 
и объявится въ пасъ ложь, то они впередъ еще кр'Ьпче бу- 
дутъ, и никого уже слушать не станутъ" ^). 

Решено было отпустить гонца 7 декабря съ тЬмъ, чтобы 
чрезъ 2 недели онъ возвратился съ аолпымъ наказомъ, а для 
лучшаго выполнен1я королевской цЬли, съ нимъ долженъ былъ 
отправиться королевск1п каморнпкъ (камергеръ) ИсаковскШ. 
Пеаны опять склоняли было второстепенныхъ посювъ бросить 
главныхъ и уЬхать въ Москву, чтобы тамъ действовать въ 



^) Геройск. сбозр. 26 стр. 
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пользу короля, некоторые изъ нихъ, дМствительно, долясны 
были составить свиту гонца, въ том7> числ4 отъ лица митро- 
полита Филарета отпущенъ былъ троицко-серпевскШ келарь 
АврамШ Налицинъ. Имъ Сигизмувдъ роздалъ подарки и на- 
грады ^), конечно, желая задобрить.... Но не склонилъ ихъ 
т*мъ король въ свою пользу: они, вид'Ьвгахе хитрость и лу- 
кавство его придворныхъ, явились въ Москве рьяными про- 
тивниками интересовъ короля, особенно Аврам1й Уалицинъ 
За то в']^рнымъ слугою королю было Московское временное 
правительство, или Верховная Боярская Дума. Въ пей зас^* 
дали приверженцы Сигизмунда. награжденные отъ него: 
0. И, Мстиславскхй, получивш1й отъ короля даже похвальную 
грамоту за сод-Ьйствхе ему въ подчинен1и Москвы Польше, 
Юр1й Трубецкой и еще Кривой Салтыковъ— Михайло, бывши 
у короля въ стан'Ь :И января 1610 года посломъ отъ ру^скихъ 
тушинцевъ. Они, по проискамъ пановъ^ готовы были даже 
самого короля призвать на царство московское *). Но этого 
не случилось: Сов'Ьтъ Боярской Думы р1Бшилъ только просить 
короля, чтобы онъ немедленно отпустилъ Владислава на 
царство, отлагая даже крещенхе, или принятхе православнаго 
в'ЬроиспоЕ'Ьдан1я, до времени его *воцарев1я ^Ь 

Посламъ, митрополиту Филарету и кн. Голицину, Верхов- 
ная Дума написала, чтобы они понудили осажденныхъ жителей 
Смоленска целовать крестъ королевичу и королю и сдать городъ 
полякамъ Въд'акомъже дух^^ написана была особая грамота и 
къ Шеину со смолянами. Акты эти долженъ былъ подписать и 
патрхархъ Когда къ нему обратились съ просьбою объ этомъ, то 
Гермогенъ р'Ьшительно отказался подписать ихъ, не взирая па 
прит4снеи1я и на то, что Кривой-Оалтыковъ грозилъ ему но- 
жемъ ^). Въ такомъ вщ'^ 23 декабря привезены были грамоты подъ 
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Смоленскъ. Когда прочитали ихъ послы, то . митрополитъ сва- 
залъ, что исполнить ихъ нельзя, потому что он* писаны не 
только безъ в']^дома всей Земли, но и безъ соглас1Я патрхарха 
и Освященнаго собора; а между т'Ьмъ въ нихъ пишется о д4л'Ь' 
духоввомъ, о крествомъ цйловаохи королю вм'ЬстЬ съ коро- 
левйчемъ. Послы тайно дали знать и Шеияу, чтобы онъ не 
соглашался на выполнен1е посланной къ нему грамоты. 

Почти одновременно съ грамотами пришло въ Смоленскъ 
взв'бстхе о смерти самозванца, который былъ убитъ нагай- 
скимъ княземъ Петромъ Урусовымъ 11 декабря. Со смертш 
Лжедимитрхя у Сигизмунда не было предлога идти въ Мос- 
ковское государство очищать тамъ города, потому что един- 
ственнымъ кандидатомъ на московскШ престолъ былъ сынъ 
его Владиславъ;небыло предлога и говорить, что Шеинъ при- 
зываетъ къ себЬ самозванца на выручку; не было поэтому 
освовав1я и держать Смоленскъ въ осад1ь Напрасно онъ тратилъ 
время изъ-за чести, раздутой въ слишкомъ важное д4ло, въ 
переговорахъ безплодныхъ и унизительныхъ для своего досто- 
инства. 

Т^мъ временемъ въ Москв'Ё начинается народное и чисто 
нащональнОе движенхе: патрхархъ Гермогенъ разр'Ьшилъ всЬхъ 
отъ клятвы Владиславу, если онъ не явится въ Москву и если 
не приметъ православной в']&ры; Аврам1Й Палицинъ началъ раз- 
сылать воззван1я по городамъ, приглашая возстать за в'Ьру и 
государство. Жители городовъ писали другъ къ другу, призывая 
одни другихъ къ освобожденш отечества- Составлена даже была 
особая присяга; въ ней, между прочимъ, сказано: с за в'Ьру и 
и Московское государство стояти, королю и королевичу поль- 
скому креста не ц'Ьловати; на польскихъ и литовскихъ людей 
стояти за одно.... А буде на кого пришлютъ съ Москвы бояре, 
и п-Ьню или казпь надъ к'Ьмъ учинить велятъ: и'памъ затЬхъ 
людей стояти и не выдавати» \). И жители Смоленской обла- 
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Сти писали городамъ жалобу на дМствхя полякоьъ: <в'Ьра 
поругана, церкви Бож1я разорены. Гд-Ь нага» жепн, д^ти, 
братья, родствевцики и друзья? .. Кто нзъ нпсъ ходилъ въ 
Литву и Польшу выкупать своихъ матерей, женъ и д'Ьтей, и 
тй свои головы потеряли. Собранъ былъ Христовымъ именемъ 
окупъ,-"И то, все разграблено > и т. д. *) Уже мног1е рус-' 
ск1е, служившхе королю, оставляли его и уходили служить 
дтечестру. По м'Ьстамъ, въ Смоленской области стерегли по- 
дяковъ и истребляли ихъ, когда предсгавлялся къ тому удоб- 
ный случай ^). А Сигизмундъ все стоялъ подъ Смоленскомъ и 
не думалъ отправлять своего сына въ Москву. 

27 декабря позваны были послы къ панамъ. <Вы все отго- 
варивались,— сказали паны,— что н'Ьтъ у васъ изъ Москвы о 
Смоленск'Ь указа: теперь получили и указъ. Что скажете о 
боярской грамот*»? При этомъ канцлеръ СапЬга прочиталъ 
боярскую грамоту и добавилъ: < видите! о чемъ мы гово- 
рили съ вами на съ'Ьздахъ , — это самое Духъ Святой вну- 
шилъ вашимъ боярамъ: они въ т^хъ же самыхъ словахъ ве- 
лятъ вамъ исполнить, чего мы отъ васъ требовали. Значитъ 
самъ Богъ открылъ имъ это»! Голицинъ отв'Ьтилъ: <въправд'Ь 
ихъ указа слушаться я буду и радъ д-Ьлать, сколько Богъ 
помощи подастъ; но бояре должны д'Ёлать надъ нами пра- 
ведно, а не такъ, какъ они дЬлаютъ. Отпускали насъ къ ве- 
ликимъ государямъ бить челсмъ патр1архъ, бояре и всЬ люди 
Московскаго государства, а не одни бояре: отъ однихъ бояръ 
я и не по^^халъ бы! А теперь они такое великое д']^ло пи- 
шутъ къ намъ одни, мимо патрхарха, освященнаго собора и 
не по совету всЬхъ людей Московскаго государства. Это ихъ 
не добро къ намъ, да и ко всЬмъ людямъ Москорскаго государ- 
ства. Думаемть, что отъ того кровь христ1анская прольется 

вновь, и будетъ 1ъ томъ великое сомн4в1е и скорбь Да 

скажите, паны радные: что отвечали смоляне и Шеинъ на 
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эту боярскую грамоту>?— «Смоляне за косн'Ьл и въ своемъ упор- 
ств'Ь: они боярскихъ грамотъ ле слутаютъ>, говорили павы. 
— ^А какъ же насъ то ови послушаютъ, когда боярскихъ гра- 
мотъ ве послушали? Ясно видно, что въ МосквЬ сд'Ьлано не 
какъ сл'Ьдуетъ». Павы выходили изъ себя, кричали на пос- 
ловъ, грозили имъ; по твердость пословъ не поколебалась ^) 
А Шеинъ на требованхе пановъ отв'Ьтилъ, чтобы выполненъ 
былъ договоръ Гетмана Жолкевскаго '). 

Настало холодное время. Пословъ не звали на съ'Ьздъ 
около м'Ьсяца Та и другая сторона придумывала въ это время 
новыя средства къ сд'Ьлк']Ь. Голицинъ, уступая давленш сверху 
отъ Боярской Думы, придумалъ въ начал'Ь января 1611 года 
следующее: уговорить смоляпъ впустить къ себ* въ городъ 
небольшой отрядъ польскаго войска, челов'Ькъ 51, съ т-Ьмъ, 
чтобы король не требовалъ отъ нихъ присяги на свое имя и 
не медленно снялъ бы осаду. Паны при этихъ услов1яхъ тре- 
бовали впустить 700 челов'Ькъ ратныхъ людей: „иначе вы, — 
говорили паны посламъ,— обезчестите короля. Онъ стоитъ 
подъ Смоленскомъ почти полтора года, а тутъ, какъ н а 
см4хъ, впустятъ 50 челов'Ькъ!" ^) 

Сигизмундъ между т4мъ писалъ въ Москву, что Влади- 
славъ скоро будетъ, и отъ его имени посылалъ указы, въ 
воторыхъ настаивалъ, чтобы Боярская Дума приказала по- 
сламъ и Шеину впустить ратныхъ людей въ Смоленскъ и 
«целовать крестъ королю съ королевичемъ». 

23 января прх-Ьхалъ подъ Смоленскъ новый посолъ Иванъ 
Мих. Салтыковъ, съ наказами, чтобы смоляне во всемъ от да- 
лись па волю королевскую^ и чтобы послы вемедленно ис- 
полнили првказъ бсярскШ, иваче имъ буде1ъ худо. Когда 
Салтыковъ предъявилъ смоляьамъ грамсту Думы, то ови отве- 
чали, что если впредъ пришлю1Ъ къ вимъ сх такими воров- 
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скимй грамотами,— они велятъ застрелить посланнаго. „Есть 
при короле послы отъ всего Московсваго государства:- чрезъ 
нихъ и должно говорить съ вами!^ 

30 января снова позваны были великхе послы на съ^здъ 
гд'Ь они встр'Ьтили Салтыкова, который предъявилъ имъ гра- 
моту Верховной Думы. Послы сказали, что и эта грамота 
недействительна, ибо на ней н^тъ подписи патр1арха. Поэтому 
имъ остается одно: продолжать договоръ о впуск-Ь въ Смо- 
ленскъ королевскихъ людей, при чемъ они ирд-Ьются, что 
смолянамъ позволятъ не присягать на имя короля^ какъ это 
было не давно обещано. Павы стали отрекаться, что такого 
об4щап)я не было, что это- клевета. Тогда Филаретъ пред- 
ложилъ имъ отпустить пословъ въ Москву и просить на м'Ьсто 
ихъ другихъ, если замечается въ послахъ не правда. На это 
предложев1е уже не паны, а Салтыковъ въ гв^ве сталъ 
говорить: „Вы, послы, должны верить панамъ, ихъ милости, — 
они не соягутъ!.. Его Величеству стоять подъ такимъ лукош- 
комъ (Смоленскомъ) два года и, не взявши его, прочь отойти, — 
стыдно! Вы, послы, сами должны бы вступиться за честь 
королевскую и вел4ть смолянамъ целовать крестъ королю^ *). 

Несговорчивость пословъ и смолянъ заставили Сигизмунда 
быть еще болФе уступчивымъ: 7-го февраля позвали снова 
пословъ и объявили имъ, что король, милосердуя о смолянахъ, 
жалуетъ ихъ: позводяетъ присягнуть о;1ному королевичу; по 
чтобы не оскорбить и королевской чести, надобно впустить въ 
Смоленскъ, покрайпей м'Ьр'Ь,— 700 человЬкъ: если же по- 
слать туда, панрим'Ьръ, 100 ратныхъ людей, то Шеинъ во- 
литъ ихъ или въ тюрьмы посадить, или побить. Р'Ьшепо: войти 
посламъ въ переговоры со смоляппми о введен1и въ ихъ го- 
родъ королевскихъ людей безъ опред'Ьлеп1я числа. 

Послы едва могли уговорить ихъ на впущен1е 250 чело- 
в4къ. Въ сов-Ьт* королевскомъ было составлено услов1е сдачи 
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города, состоящее изъ 12 статей, и послано было смолянамъ 
15 марта 1611 года. На н']&которыя тъ этихъ статей смолян1б 
не могли согласиться. Такъ, паирим'Ьръ, они, гарантируя свою 
безопасность, поставляли условшми: 1)чтйбы въ чистЬ впу- 
щенныхъ 250 челоъЫъ были 30 изъ смоленскихъ дворянъ, 
находящихся за городомъ, и изъ другихъ чиновъ смоленскихъ 
людей; 2) чтобы королевскхе люди были введены не сразу 
всЬ, а на половину: одна часть передъ уходомъ короля, дня 
за 2; а другой половин-Ь вступить въ городъ послЬ отхода 
короля съ войскомъ изъ-подъ Смоленска; 3) чтобы литовскхе 
люди пребывали въ СмоленскЬ только до прихода коро- 
левича на Московское государство, а не безусловно; 4) 
король объявлялъ, что „выморочныя и порожшя^ пом'Ьстья, 
которыя отъ него розданы королевскимъ дворянамъ и бояр- 
скимъ д'&тямъ, оставить за гЬми, кому они пожалованы; 
по смоляне не соглашались на это и требовали, чтобы вс^Ь 
розданныя влад'Ьн1я, также помЬстья вдовъ и мало1'Ётнпхъ дЬтей 
дпорцопыя села, арх1епископск1б вотчины, монастырсшя и цер- 
ковныя земли были возвращены къ прежнему влад'Ьн1ю; а новымъ 
влад'Ёльцамъ чтобы во всЬхъ гЬхъ пом'Ёстьяхъ было отказано; 
5) Сигизмундъ постановлялъ, что онъ считаетъ Смсленскъ 
за Московскимъ государствомъ только впредь до особаго со- 
глашен1я Короны польской съ послами Московскаго государ- 
ства; смоляпе соглашаются на это, но съ услов1емъ, чтобы 
онъ еще до впуска королевскихъ людей въ Смоленскъ, вывелъ 
изъ Омоленскаго уЬзда всЬхъ своихъ литовскихъ п польскихъ 
людей и очистилъ отъ нихъ всЬ помЬстья; 6) король желалъ, 
чтобы ключи отъ городскихъ воротъ были двои: одни па ночь 
хранились у королевскаго приказнаго человека, а другхе что- 
бы относимы были воеводамъ; смоляне потребовали, чтобы 
ключи были только у однихъ воеводъ смоленскихъ; 7) всЬмъ 
стрЬльцамъ и дворянамъ, служившимъ королю, дозволяется 
въйхать въ Смоленскъ къ своимъ семействамъ; смоляне со- 
глашаются на это, но чтобы ими заводы валъ воевода Москов- 
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сквго государства, а не короле15СК1й приказный челов'Ькъ, кото- 
рый можетъ им'Ьть власть только надъ литовско-польскими 
людьми; 8) Король требуегъ съ города вознаграждев1е за 
долговременное стоян1я и за военные убытки; смоляне изви- 
няются въ этомъ своею бедностью и т'Ьмъ, что такое д^ло 
лежитъ на обязанности ц-Ьдаго государства; 9) Шеинъ съ 
• товарищами долзкенъ обдзаться немедленно выдать королю 
вс'Ьхъ изм'Ьнившихъ ему и б^жавшихъ въ Смоленскъ; эта 
статья осгалась безъ отвЬта М и т. д... 

Вотъ что бол-Ье существенно и характерно въ договор'Ь 
той и другой стороны. Осторожные смоляне уничтожали 
Сигизмунду возможность завладеть городомъ для Литвы. Ко- 
нечно, ОНЪ не МОГЪ съ ЭТИМЪ С0ГЛ1СИТЬСЯ. 

Поэтому 26 марта Филаретъ Никитичъ и Голицынъ 
съ товарищами были позваны на переговоры. Паны исключили 
статью о возпагражден1и за военные убытки; а послы обеща- 
лись уговорить гражданъ впустить весь польск1й отрядъ (250 чело- 
в'Ькъ) въ городъ дня за три до Сип]змупдова отступлен1я, если онъ 
опред'Ьлепно назиачитъ день и папигаетъ его въ договорной 
грамот4. Но тутъ пришла в^сть неожиданная изъ Москвы ^). 

Александръ Гонсевсюй, оставленный въМоскв'Ь пачальни- 
комъ польскаго войска, не ум4лъ, какъ его предшественникъ, гет- 
манъ Жолкевск1й, сдерживать стозкновенхя между москвичами 
и поляками; нсрЬдко возникала тамъ драка и отд'Ьльныя стычки; 
вообще т'Ь и друг1е относились враждебно другъ къ другу. 
А города, переписывавш1сся между собою, составили наконец 
земское ополченхе, вооруженное огнестрЬльпымъ оружхемъ и 
днинпыми торчами копш. 8 марта 1611 года уже стоялъ подъ 
Москвою энергичный Прокопхи II. Ляпуповъ, думный дворя- 
нинъ, съ ратными людьми рязапскими п сиверским:;; съ пимъ 
соединились служившхе прежде у тушипскаго самозванца ка- 
зацк1е отряды подъ предиодительстсомъ князя Трубсцкаго, 



1) Никит. 166—167 стр. 
*) Геройс. об. 31 стр. 
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атамана Ив Заруцкаго и другихъ; сюда поси'Ьшили служилые 
люди и ополченцы изъ другихъ городовъ на спасен1е отече- 
ства. Это ополчен1е и взяло себЬ силу въ государстве. Вер- 
ховная боярскяя Дума распалась. Какъ начальство надъ этимъ 
войскомъ, такъ и управлен1е государственными д-блами, по 
общему приговору, вручено было тремъ вождямъ: князю Ди- 
митрш Трубецкому, Ивану Заруцкому и Прокошю Ляпунову. 
19 марта, москвитяне завязали битву и начали т'Ёснить поля* 
ковъ. Непр1ятели спаслись т-Ьмъ, что зажгли городъ въ раз- 
ныхъ м^стахъ, ^и пожаръ обратилъ въ пепелъ почти всю 
Москву; уцйл-бли только Кремль и Китай-городъ, въ которыхъ 
кр'Ёпко засЬлъ польсшй гарнизонъ и мужественно выдержи^ 
валъ осаду. ГГатрхархъ Гермогенъ, за разр'Ьшен1е клятвы Вла- 
диславу, посаженъ былъ ими въ монастырское Чудовское 
подземелье. 

Эти то непр1ятныя для об^ихъ сторонъ извйсия и при- 
везены были въ Смоленскъ въ конц'Ь марта 1611 года. 

8 апр'Ёля на съ']^зд'Ь канцлеръ Сап'Ьга поставилъ вопросъ: 
*Кавъ всему д4лу помочь и кровь унять?* Послы отвечали: 
«Теперь мы и сами не знаемъ, что д'Ьлать. Посланы мы отъ 
всей Земли и отъ патрхарха; но слышимъ отъ васъ, что 
этотъ начальный намъ челов'Ькъ теперь у васъ подъ стражею. 
Московскаго государства бояре и всякхе люди пришли подъ 
Москву и . съ королевскими людьми бьются... Кто мы те- 
перь тате, отъ кого посланы?— не знаемъ. Кто насъ отпу- 
скалъ, т*, какъ вы говорите, умышляютъ противное нашему 
иосольству. И съ Смоленскомъ теперь мы не знаемъ, что 
Д'Ьлать. Если смоляне узнаютъ, что королевскхе люди, кото- 
рыхъ москвичи впустили къ себ*, выжгли Москву; то побоят- 
ся, чтобы и съ ними не случилось того же, когда они впу- 
стятъ къ себ'Ь королевскихъ людей» ^). 

Д'Ьйствительно, послы, по-мимо своей воли и неожиданно, по- 
теряли свою силу, или П0ЛН0М0Ч1С, какъ въ сознащи ихъ самихъ^ 



*) Гер. об. 31 стр. 




пихся ему смолвнскчхъ у'Ьад- 
въ иеис1феп110сти иъ нему 



илпаго отъ тЪсноти и педосгаша 
пжъ, 1!уъ оса;кде[ши.\ъ едил ли 
,., нотцрне, опасаясь жестикосгсй 
..ит11ли сдатьс;! и ожидает (гюаи- 
...■|[ тогдашнихъ воеппихъ сред- 
,ч'ь неприятелю. 
|;д:1. й11и,1С}| смоленский б'Ьглсцъ 
ушслъ изъ Смоленска и ука- 
■:';;!. кр'Ьпости, гд'Ь ст'Ьпа была 
исдистагочпо ирочно. Нужно С1:а- 
, была сначала въ напраолецЙ! 
часть), потому что она и устраи- 
|Г0Е)цевъ; зат^ыъ, особаго 11нвма111л 
1 для еи устройства: по уклоиа.иг съ 
ц (въ иослЪднелъ пуиктЬ. чтьи устой- 
[ВЮ, закладЕлвали бутъ мЬстамн с.тш- 
саженей); южнаа же сторона и при- 
1С'Гь восточной, вжс'ь ваходящ1яся на роп- 
I представляли мен'Ьо трудностей д1Я уст- 
дабо'гы о защит'^, такг какъ направлялись не 
Иятелей; кром'Ь того здЬсь былъ иыеов!й цалъ, 
» врежннхъ обцчаяхъ крепость. Потопу окон- 
(тложево бмло на эту сторону города: Д'Ьдеши[1Ъ 
Шу короля скааалъ Си['намунду, что градъ дЬлааъ 
будъ „съ другую сторону отъ табора", зла тюро- 
^}, т. й^^^^осгочной стороне, гд'Ь за ст'Ьной' 
Фпости тш^^^Шъ до АврамЕевскаго ыоиастир^!, 
|Л1Ъ его о. ГОго-цосточный полукругъ вр'Ь- 
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скаго государства, а не королевск1й приказный челов'Ькъ, кото- 
рый можетъ им4ть власть только надъ литовско-польскими 
людьми; 8) Король треб\егъ съ города вознагражденхе за 
долговременное стоян1я и за военные убытки; смоля ее изви- 
няются въ этомъ своею бедностью и т'Ьмъ, что такое д^ло 
лежитъ на обязанности ц'Ьлаго государства; 9) Шеинъ съ 
• товарищами должепъ обдзаться немедленно выдать королю 
вс'Ьхъ изм'Ьнившихъ ему и б'Ьжавшихъ въ Смоленскъ; эта 
статья осгалась безъ отвЬта \) и т. д... 

Вогь что бол-Ье существенно и характерно въ договоре 
той и другой стороны. Осторожные смоляве уничтожали 
Сигизмунду возможность завиад'Ьть городомъ для Литвы. Ко- 
нечно, ОНЪ не МОГЪ съ ЭТИМЪ С0ГЛ1СИТЬСЯ. 

Поэтому 26 марта Филаретъ Никитичъ и Голицынъ 
съ товарищами были позваны на переговоры. Паны исключили 
статью о возпагражден1и за военные убытки; а послы обеща- 
лись уговорить гражданъ впустить весь польск1й отрядъ (250 чело- 
в'Ькъ) въ городъ дня затри до Сиг1]змупдова отступлен1я, если опъ 
опред'Ьленно назиачитъ день и папигаетъ его въ договорной 
грамот4. Но тутъ пришла в^сть неожиданная изъ Москвы ^). 

Александръ Гонсевсюй, оставленный въМоскв'Ь начальни- 
комъ польскаго войска, не ум4лъ, какъ его предшественникъ, гет- 
манъ Жолкевск1й, сдерживать сто 1Кновен1я между москвичами 
и поляками; нсрЬдко возникала тамъ драка и отд-Ьльныя стычки; 
вообще т'Ь и друг1е относились враждебно другъ къ другу. 
А города, переписывав1П1сся между собою, составили наконец 
земское ополченхе, вооруженное огнестр'Ьльнымъ оружхемъ и 
днинпыми торчами копш. 8 марта 1611 года уже стоялъ подъ 
Москвою энергичный Прокопш П. Ляпуповъ, думный дворя- 
нинъ, съ ратными людьми рязапскими п сиверским::; съ пимъ 
соединились служивш1е прежде у тушнпскаго самозванца ка- 
зацк1е отряды подъ пред1Юдительствомъ князя Трубецкаго, 
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атамана Ив Заруцкаго и другихъ; сюда поси'Ьшили служилые 
люди и ополченцы изъ другихъ городовъ на спасен1е отече- 
ства. Это ополчен1е и взяло себЬ силу въ государстве. Вер- 
ховная боярскяя Дума распалась. Какъ начальство надъ этимъ 
войскомъ, такъ и управлен1е государственными д'Ьлами, по 
общему приговору, вручено было тремъ вождямъ: князю Ди- 
митрхю Трубецкому, Ивану Заруцкому и ПроЕОШЮ Ляпунову. 
19 марта, москвитяне завязали битву и начали т'Ёснить поля* 
ковъ. Непрхятели спаслись т-Ьмъ, что зажгли городъ въ раз- 
ныхъ м^стахъ, ^и пожаръ обратилъ въ пепелъ почти всю 
Москву; уцЬл-Ьли только Кремль и Китай-городъ, въ которыхъ 
кр'Ёпко засЬлъ польск]й гарнизонъ и мужественно выдержи^ 
валъ осаду. ГГатрхархъ Гермогенъ, за разр-Ьшеше клятвы Вла- 
диславу, посажевъ былъ ими въ монастырское Чудовское 
подземелье. 

Эти то непр1ятныя для об^ихъ сторонъ и8В'Ьст1Я и при- 
везены были въ Смоленскъ въ конц-Ь марта 1611 года. 

8 апр']^ля на съ']Ьзд'Ь канцлеръ Сап'Ёга поставилъ вопросъ: 
*Кавъ всему д4лу помочь и кровь унять?* Послы отвечали: 
«Теперь мы и сами не знаемъ, что д'Ьлать. Посланы мы отъ 
всей Земли и отъ патрхарха; но слышимъ отъ васъ, что 
этотъ начальный намъ челов'Ькъ теперь у васъ подъ стражею. 
Л1осковскаго государства бояре и всякхе люди пришли подъ 
Москву и . съ королевскими людьми бьются... Кто мы те- 
перь такге^ отъ кого посланы?— не знаемъ. Кто насъ отпу- 
скалъ, т*, какъ вы говорите, умыгаляютъ противное нашему 
посольству. И съ Смоленскомъ теперь мы не знаемъ, что 
д-Ьлать. Если смоляпе узнаютъ, что королевскхе люди, кото- 
рыхъ москвичи впустили къ себ^Ь, выжгли Москву; то побоят- 
ся, чтобы и съ ними не случилось того же, когда они впу- 
стятъ къ себ'Ь королевскихъ людей» ^). 

Д'Ьйствительно, послы, по-мимо своей воли и неожиданно, по- 
теряли свою силу, или полномочхе, какъ въ сознап1и ихъ самихъ^ 
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такъ и въ глазахъ Сигизмунда. Но они могли им'Ьть большое 
значен1е для короля въ качеств'Ь важныхъ воеинопл^неыхъ, 
особенио митрополитъ Филаретъ Никитичъ и В. Голицывъ, 
ибо въ Москв* заговорили объ избравхи государя опять пзъ 
руссвихъ бояръ, а кандидатами при этомъ имЬлйсь въ виду 
молодой сыоъ Филарета Никитича ^ т. е Михаилъ ведоро- 
вичъ, и князь Вас. Вас. Голицынъ. Тотчасъ за изв'Ь- 
СТ1ЯМИ о посл'Ьднихъ московскихъ событ1яхъ, послоиъ окру- 
жили ротою жолнеровъ, т. е. взяли иодъ караулъ ^). А 
12 апр'Ьля имъ дали знать, что на сл'Ьдую1Ц1Й[ день ихъ но- 
везутъ чрезъ Минскъ и Вильну въ Польшу. Послы возрагклли, 
что на это имъ не было приказа изъ Москвы и что имъ не- 
ч'Ьмъ подняться въ путь; но ихъ не слушали, а приказали 
быть готовыми илыть въ судн'Ь по Дн-Ьпру. Когда же посоль- 
ск1е люди стали переносить туда вещи и занасы господъ сво- 
ихъ, то польете пристава перебили слугъ, запасы велЬли вы- 
бросить изъ судна, а лучшхе взяли себЬ. Ограолепныхъ по- 
словъ и дворянъ повезли всЬхъ вм'ЬстЬ въ одномъ судп'Ь, гдЬ 
находились солдаты съ заряженными ружьями. Въ дорогЬ 
послы терпели во всемъ крайнюю нужду ^). Въ Вильп'Ь и 
1?аршав'Ь ихъ держали тоже подъ стражею. Жолкевскхй, видя 
иепорядокъ въ д'Ьйств1яхъ Сигизмунда, не захогЬлъ участво- 
вать въ дальн'Ьйшеп осад'Ь Смоленска^ и раньше пословъ 
у'Ьхалъ въ свое им4ше. Когда ихъ везли мимо его влад4н1й, 
опъ оказалъ имъ вннманхе: вел'Ьлъ спросить ихъ о здоровье ^). 
Поел* отъ'Ьзда пословъ, Сигизмунду въ виду того, что д'Ь- 
ла царевича плохо пошли въ Москв-Ь, оставалось, во что бы то 
ни стало, взять силою Смоленскт, чтобы не наложить на се 
бя позорнаго укора въ безтолково и безиолезяо утраченномъ 
времени, не до^стигши даже главной цЬли похода, не смотря 
на московская неурядицы. Поэтому онъ рЬшилт усилить при- 



*) Верх. 63 стр. 

*) Геройс. обор. 32 стр. 

^} „'-мутн. вр.'*— д. Иловайск. 204 стр. 
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ступы къ Смоленску; а предавшихся ему смолепскихъ уЬзд- 
пыхъ дворянъ, заподозр'Ёвныхъ въ пеискреппости къ нему 
вел1^лъ вс']^хъ порубить ^). 

Шелъ уже 20-й мЬсяцъ осады. 

Всл4дств1е мора, ироисшедшаго отъ т'1своты и недостатка 
н^^которыхъ жизненвыхъ продуктовъ, изъ осажденныхъ едвл ли 
осталась половина въживыхъ, которые, опасаясь жестокостей 
со стороны Литовцевъ, не хот'Ьли сдатьсл и ожидали избав- 
лен1я изъ Москвы. Городъ при тогдашнихъ воепныхъ сред- 
ствахъ все-же трудно было взять непрхятелю. 

Но вотъ въ станъ Сигизмунда явился смоленск1й б-бглоцъ 
Андрей Д^дешипъ. Онъ тайпо ушелъ изъ Смоленска и ука- 
залъ ненрхятелямъ слабый пунктъ крепости, гд'Ь сгЬпа была 
сложена на скоро осенью и недостаточно прочно. Нужно ска- 
зать, что кр'Ьпость поведена была сначала въ направлен! и 
стороны литовской (западная часть), потому что она и устраи- 
валась въ защиту отъ литовцевъ; зат4мъ, особаго внимаи1я 
требовали м'Ьста трудныя для ей устройства: по уклонамъ съ 
горъ и поберегу Дп'Ьпра (въ посл'Ьднемъ пупктЬ, чтобы устой- 
члво сдержать эту твердыню, закладывали бутъ мЬстами слиш- 
комъ глубоко, бол-Ье 2 саженей); южная же сторона и при- 
легающая къ ней часть восточной, какъ находящхяся на ров- 
номъ пространств*, представляли менЬе трудностей для уст- 
ройства и мен'Ье заботы о заишт'Ь, такъ какъ направлялись не 
въ сторону непр1ятелей; кром'Ь того здксь былъ высокШ валъ, 
зам'Ьнявш1й на прежпихъ обычаяхъ крепость. Потому окон- 
чан1е ст'Ьны отложено было на эту сторону города: ДЬдешинъ 
въ таборахъ у короля сказалъ Сигизмунду, что градъ д'Ьланъ 
въ осень и худъ „сг другую сторону ошг табора", или коро- 
левскаго става ^), т. е. на восточной сторон-Ь, гд'Ь за ст'Ьной» 
внутри крЬпости тянулся валъ до Аврам1евскаго монастыря, 
за которымъ его уже не было. Юго-цосточиый полукругъ крЬ- 



*; Мур^ак 166 стр. 

*) ЛЬтооись о мятеж. 218 стр. 
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пости до указаннаго монастыря и сд'Ьлался теперь главнымъ 
иупкгомъ иа11адев1я пепр1ятелей Къ тому времени доставлены 
были Сигизмунду изъ Риги пушки большого калибра и мор- 
тиры. Непрестанною пальбою обрушили тутъ часть стЬны. И 
вотъ какъ описывается решительный приступъ осаждающихъ 
кь Смоленску въ д,Историческихъ пзв'Ьсг1яхъ о геройскомъ 
сопротивлен1и смолянъ полякамъ", ссставленныхъ Гос. Дубиц- 
кимъ и П. Толпыгою, на основанхи разныхъ источниковъ, 
преимущественно польскихъ (Кобежицкаго, Стебельскаго, НЬм- 
цевича, Кулеши, Пагнина, Машкевича, Нарушовича и друг.). 
3 шня 1611 года Яковъ Потоцюй (главный начальникъ 
надъ осаднымъ войскомъ), и кастелянъ КаменецкШ съ несколь- 
кими тысячами отборныхъ казаковъ атаковали восточную часть 
города. Стефанъ Потоцкхй и Нейкирхъ съ п-Ьхотнымъ полкомъ 
Вайера (или Вейгера) подступилъ къ восточной и южной сто- 
ропамъ. А маршалъ литовскШ МонвидъДорогостайскШ, также 
Вареоломей Новодворск1й, мальт1йск1й кавалеръ, подошли къ 
сЬверной стороне (изъ Пятпицкаго острога). Въ полночь 3 
1ЮНЯ Потоцшй во глав'Ь соединившейся конницы дворянской 
и казаковъ— первый ворвался чрезъ проломъ и ст^ну въ кр-Ь- 
пость, взобрался по лестницамъ и на валъ (за стеною); въ то 
же время полкъ Вейгера овлад'Ьлъ стеною съ другой стороны. 
Стоявшхе справа отъ Потоцкаго, руссше дрались съ величай- 
шимъ ожесточенхемъ и самоотверженхемъ. Успехъ дела былъ 
сомнителенъ. Но скоро Нейкирхъ также взобрался по лест- 
пицамъ па стену, где начался кровопролитнейш1й бой. Штур- 
муюш1е утвердились на части стены, а русскхе продолжали 
защищаться въ башняхъ и внутреннихъ укреплешяхъ. Въ одно 
время поляки поколебались было; но тутъ помогъ Дорогостай- 
СК1Й. Онъ нашелъ прежнюю мину близъ Днепровскихъ воротъ 
и, взорвавъ стЬну, решилъ битву въ пользу нападающихъ. 
Чрезъ открывшуюся брешь онъ проникъ въ городъ съ коро- 
левскими телохранителями, за пимъ последовалъ НоводворскШ 
со своими ратиыми людьми. Явилась возможиосгь (при отвле- 
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чен1и силъ защищающихся въ другую сторону) и Потоцкому 
пробивать себ-Ь путь по улицамъ города *). Главная битва, 
или скорее— р4зня, происходила на тогдашней главной въЬзд- 
ыой улиц-Ь Родницкой, шедшей по оврагу почти прямо отъ 
Дн'Ьпровскихъ воротъ къ Молоховскимъ; зд4сь погибло н'Ь- 
сколько тысячъ дворянъ смоленскихъ. Оттого эта улиця послЬ 
и переименоиша въ Р4зницкую. Жители долго еще бились на 
(гг'Ьнахъ кр'Ьпости, въ улицахъ и домахъ; но поляки вездЬ 
одолевали. Начался пожаръ. Иные изъ жителей искали ссбк 
спасен1я въ храмахъ и совершали молен1я. Звуки колоколовъ, 
п-Ьихе въ церквахъ, крики и вопли женъ и дЬтей, стоны сра- 
жавшихся, трескъ отъ патьбы и горящихъ здашй— все слива- 
лось. Непр1ятели стремились къ главному храму Богоматери, 
гд^. заперлись болЬе трехъ тысячъ *^) гражданъ и купцовъ съ 
ихъ семействами и богатствомъ, надеясь посл-Ь битвы испро- 
сить себ^ пощаду; но подъ храмомъ, въ нижнемъ этажЬ здан1я, 
или въ ;,погребЬ", хранились военные припасы, а главное — 
порохъ, которого въ пачал-Ь осады было 8,500 пудовъ ^). Нельзя 
точно опред'Ьлить, кто именно: непрхятели по указан1ю ДЬде- 
шина *) или сами смоляне ^) зажгли остявп11еся еще запасы 
пороха подъ соборомъ 1,500 боченковъ **), — изе-Ьстно только, 
что ис'Ь находившхеся тамъ, купцы и знатны I семейства, взлет'Ьли 
па воздухъ ''). Тогда же погибли мощи святого Меркур1я Смо- 
леьскаго, на\0дивп11яся при главномъ вход'Ь въ Соборъ съ 
скверной стороны ®) Взрывъ былъ такъ силенъ, что находив- 



^) Памлт. кн. См. губ на 1864—65 гг. II час. 33 стр. 

') Намятн. кн. Смо1. губ. за 18СЗ годъ «Оиисокъ саиск.*. 

*) Показапте Шеина Сигизмуеду, 24 ответь. 

*) РукописЬ; составл. къ пр1^зду ими. Екатерины въ Смол. 

*) Никит. 167 стр. 

•) Стебе-1ьск1н. 

'') Въ €л1>тописи о мятежахъ» сказано такъ; 1единъ же смолянинъ кинулся 
въ ногрсбъ; иогребу ж» бывшу подъ т-Ьмъ Соборнымь храмомъ съ пороховою кас 
ною: и то зелье зажгоша, и храмъ соб|>ри^Г| пречистыя Богородицн разорвался, 
и людей всЬхъ побиша, коп въ той церкви быша 219 стр. 

*) Жипе Мераур1я по рукой. Смол, семуа. библютеки. 
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пости до указаннаго монастыря и сд'Ьлался теперь главнымъ 
иупкгомъ иападев1я пепр1ятелей Къ тому времени доставлены 
были Сигизмунду изъ Риги пушки большого калибра и мор- 
тиры. Непрестанною пальбою обрушили тутъ часть стЬны. И 
вотъ какъ описывается решительный приступъ осаждающихъ 
кь Смоленску въ д,Историческихъ пзв'Ьсг1яхъ о геройскомъ 
сопротивленш смолянъ полякамъ", ссставлеоныхъ Гос. Дубиц- 
кимъ и П. Толпыгою, на основанхи разныхъ источниковъ, 
преимущественно польскихъ (Кобежицкаго, Стебельскаго, ИЬм- 
цевича, Кулеши, Пагнина, Машкевича, Нарушзвича и друг.). 
3 1ЮНЯ 1611 года Явовъ 11отоцк1й (главный начальникъ 
надъ осаднымъ войскомъ), и кастелянъ КаменецкШ съ несколь- 
кими тысячами отборныхъ казаковъ атаковали восточную часть 
города. Стефанъ Потоцкхй и Нейкирхъ съ п-Ьхотнымъ полкомъ 
Вайера (или Вейгера) подступилъ къ восточной и южной сто- 
ропамъ. А маршалъ литовск1й МонвидъДорогостайскш, также 
Вареоломей Новодворск1й, мальтШсшй кавалеръ, подошли къ 
сЬверной стороне (изъ Пятпицгеаго острога). Въ полночь 3 
1юня ПотоцкШ во глав* соединившейся конницы дворянской 
и казаковъ— первый ворвался чрезъ проломъ и ст^ну въ кре- 
пость, взобрался по лестницамъ и на валъ (за стеною); въ то 
же время полкъ Вейгера овладелъ стеною съ другой стороны. 
Стоявш1е справа отъ Потоцкаго, руссше дрались съ величай- 
шимъ ожесточен1емъ и самоотверженхемъ. Успехъ дела былъ 
сомнителенъ. Но скоро Нейкирхъ также взобрался по лест- 
ницамъ па стену, где начался кровопролитнейш1й бой. Штур- 
муюппе утвердились на части стены, а русскхе продолжали 
защищаться въ башняхъ и внутреннихъ укреплешяхъ. Въ одно 
время поляки поколебались было; но тутъ помогъ Дорогостай- 
СК1Й. Онъ нашелъ прежнюю мину близъ Днепровскихъ воротъ 
и, взорвавъ стЬну, решилъ битву въ пользу нападающихъ. 
Чрезъ открывшуюся брешь онъ проникъ въ городъ съ коро- 
левскими телохранителями, за нимъ последовалъ НоводворскШ 
со своими ратными людьми. Явилась возможность (приотвле- 
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чен1и силъ запщщающихся въ другую сторону) и Потоцкому 
пробивать себ4 путь по улицамъ города *). Главная битва, 
или скорее— р4зня, происходила на тогдашней главной въезд- 
ной улиц-Ь Родницкой, шедшей по оврагу почти прямо отъ 
Дн'Ьпровскихъ воротъ къ Молоховскимъ; зд4сь погибло н'Ь- 
сколько тысячъ дворянъ смоленскихъ. Оттого эта улица послЬ 
и переименоиша въ Р4зницкую. Жители долго еще бились на 
сгЬнахъ кр'Ьпости, въ улицахъ и домахъ; но поляки вездЬ 
одол'Ьвали. Начался пожаръ. Иные изъ жителей искали ссбк 
спасешя въ храмахъ и совершали моленхя. Звуки колоколовъ, 
п'квге въ церквахъ, крики и вопли женъ и дЬтей, стони сра- 
жавшихся, трескъ отъ патьбы и горящихъ зданШ— все слива- 
лось. Непр1ятели стремились къ главному храму Богоматери, 
гдЬ заперлись болЬе трехъ тысячъ *^) гражданъ и купцовъ съ 
ихъ семействами и богатствомъ, надеясь посл-Ь битвы испро- 
сить себ-Ь пощаду; но подъ храмомъ, въ нижнемъ этажЬ здан1Я, 
или въ ;,погребЬ'*, хранились военные припасы, а главное-- 
порохъ, которого въ пачпл-Ь осады было 8,500 пудовъ ^). Нельзя 
точно опред'Ьлить, кто именно: непрхягели но указан1ю ДЬде- 
шина *) или сами смоляне ^) зажгли оставш1еся еще запасы 
пороха подъ соборомъ 1,500 боченковъ ^^), — изе'Ьстно только, 
что вс'Ь находивш1еся тамъ, купцы и знатны I семейства, взлет'Ьлй 
па воздухъ ''). Тогда же погибли дющи святого Меркур1я Смо- 
лен скаго, на\одивп|1яся при главномъ вход'Ь въ Соборъ съ 
скверной стороны ®) Взрывъ былъ такъ сплепъ, что находив- 



^) Памлт. кн. См. губ .на 1864—65 гг. II час. 33 стр. 

') Намятн. кн. Смо1. губ. за 18СЗ годъ «Оиисокъ еписк.*. 

*) Показанте Шеи на Сигизмуеду, 24 отв-^тъ. 

*) Рукопись, составл. къ пр1*зду ИМИ. Екатерины въ Смол. 

*) Никит. 167 стр. 

•) Стебе-1ьск1н. 

'') Въ €л1>тописи о мятежахъ» сказано такъ; 1единъ же смолянинъ кинулся 
въ иогрсбъ; иогребу ж» бы вшу подъ т-Ьмъ Соборным ь храмомъ съ пороховою ка{' 
вою: и то зелье зажгоша, и храмъ соб|)ри^й пречистыя Богородицы разорвался, 
и людей всЬхъ побиша, коп въ той церкви быша 219 стр. 

*) Жит1е Меркур1я по рукой. Смол, семуа. библютеки. 
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Ш1еся около собора, па гор-Ь люди иные покрыты были зем- 
лею, щебнемъ п камнями цЬликомъ. Такъ чрезъ 16 дней, по 
в;{ят1и города, поляки, искавш1е уц'Ьл-Ьвшихъ вещей на м'ЬсгЬ 
погрома, па Соборной гор^Ь, услышали человЪческШ голосъ, 
выходя Щ1Й изъ-подъ камней; разрыли это м'Ьсто и нашли муж- 
чину и жепшину еще живыхъ; женщина отъ прикосновешя 
воздуха тотчасъ умерла, а мужчина отведенъ былъ въ станъ 
короля, гдЬ тоже умеръ вскоре, принявъ пищу ^). Однажды 
при раскопк'Ь земли подъ фундаментъ дома на окраин-Ь горы 
найденъ былъ въ од'Ьянхи и вооружен1и остовъ всадника, си- 
дя щаго на кон'Ь. очевидно, засыпа ннаго внезапно въ томъ 
положен1и, въ какомъ онъ былъ въ моментъ взрыва. 

М'Ьсто взорваннаю собора полагали тамъ же, гд* стоить 
аеперешнШ холодный соборный храмъ; но оказалось, что онъ 
находился п'Ёсколько дальше, въ югозападномъ направлен1и: 
авторъ случайно, при разрывашп въ 1892 году земли для 
водопровода, подм'Ьтилъ остатки южной стп>ны храма, тол- 
щиною въ сажень, тамъ, гдЬ находится налисадникъ предъ 
арх1ерейскнми покоями; ст-Ьна, состоящая изъ старинныхъ 
кирпнчныхъ пдитокъ, шла прямо на востокъ и оканчивалась 
нротивъ прохода изъ влад-ЬнШ арххерейскаго дома на со- 
борную площадку ^). Сообщили еще автору о видЬнныхъ 
остатка хъ старинной кладки здан1я, когда устраивали со- 
борную л'Ьстницу съ часовнею. Если тутъ шла стьоерная 
стгьиа, то храмъ былъ слишкомъ обширенъ: онъ вмЬ- 
шалъ въ себ'Ь весь тепереши1й теплый Богоявленстй соборъ 
съ излишкомъ. А если верить рисунку, изображающему соборъ 
Мономаха, хранящемуся въ Смоленскомъ музе*!», то означен- 
ный соборъ былъ и слишкомъ высокъ: въ пять рядовъ св'Ьта 
съ высокимъ фронтономъ; а въ длину 5 нефовъ, снаружи 
обозначенныхъ пилястрами. Въ надписи къ рисунку онъ 
назвапъ „огромн-Ьйшимъ и великол'Ьпнымъ". Пятое, или заоад- 



*) Карамз. XII, 771. 

^1 «Смол. В-Ьстнниъ» 1892 г. № 124. 
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ное отд'Ьленхе— сквозное; вт немъ видны л'Ьстницы и звоница 
съ н']&СБ0лькими колоколами. Съ западной части входъ не 
главный, а въ низъ, въ пороховую казну. ВерхнШ г^тажъ— не 
во всю ширину здан1я, но въ половину крыши: сд'Ьланъ послЬ 
деревянный; на немъ повторенъ пижнШ фроптонъ, на которомъ 
изображенъ святой Меркур1й съ копьемъ и краен ымъ щитомъ 
въ рукахъ '). Соборъ имЬлъ 7 куноловъ съ главами, средн1й 
куполъ значительно больше другихъ. Около собора шла ограда 
съ 4 башнями по угламъ. 

Отъ страшнаго взрыва Успенскаго собора пожаръ еще 
бол'Ье усилился; жгли, конечно, и пепрхятели защип1,а'ющихся 
въ домахъ жителей, которые не видя вигд-Ь спасенья, такъ 
какъ уже все было потеряно, нередко бросались сами въ 
огонь, чтобы избежать жестокости враговъ, и погибали въ 
пламени. Городъ представилъ собою почти сплошное пепелище 
съ трупами. Кое-гд'Ь только, преимущественно въ удален1и 
отъ центра, уц^л'Ьли здан1я; между прочимъ уцйл-Ьлъ дво- 
рецъ, н'Ькоторые храмы и Аврам1евск1й монастырь, изъ кого- 
раго мощи преподобнаго Аврам1я, „какъ схизматика", католи- 
ками съ пренсбрежешсмъ были выпесепы и скрыты въ не- 
извЬстномъ м'Ьст'Ь ^). 

Михаилъ Борисовичъ Шсинъ былъ послЬдней развязкой 
этой кровавой борьбы. Въ виду пылавгааго города, Шеинъ 
угаелъ съ семействомъ въ малую круглую Коломинскую башпю, 
находившуюся недалеко отъ Богословской (теперь противъ 
Тупого переулка на Казанской улиц'Ь), и мужественно проти- 
вился полякамъ, желая умереть въ битвЬ. Только слезы жены, 
дочери и малол'Ьтняго сына перемЬпили его намЬренхе; онъ 
сложилъ мечъ п сдался Потоцкому Якову вмЬсгЬ съ семей- 
ствомъ и окружавшими его дворянами, изъ которыхъ поляки 
,,многихъ побиша^ ^). Отсюда Шеина взяли и повели въ станъ 



*) «Червленые», т. е. краснне щиты были у руссквхъ дружипниковъ 12 и 
13 вв., какъ видно изъ Слова о полку Игорев'Ь. 
*) Муряакев. 168 стр. 
•) Л4т. о мят. 219 стр. 
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Ёороля, гд-Ь заковали въ ц-Ьпп Башня Коломинская, съ т-Ьхъ 
поръ названа была Шеиновскою. 

Сигизмунд'Б, торжествуя победу, три дня угощалъ въ лагер-Ь 
подъ Смоленскомъ своихъ сподвижникобъ; и, будучи иъ во- 
сторг-Ь отъ усп-ЬхоБъ ТТотоцкаго, далъ ему грамоту на старо- 
ство Брацлавское, оставшееся посл*Ь смерти брата его Яна 
незам^щеннымъ; наконецъ, вел'Ьлъ ув1^ков1)Чить это событхе 
медалью, на которой было б\и изображено завоеванье Смолен- 
ска ^). 

Зат'Ьмъ, начались строгхе и пытливые допросы воролл 
Шеину, состоявш1е изъ 27 пунктозъ. напр.: „въ какой надежд'Ъ, 
послФ сдачи столицы, не хотЬлъ сдать Смоленска на имя 
королевское? Что замышлялъ дФлать посл-Ь, если бы отсид^^лся 
въ Смоленске? Кто сов-Ьтовалъ и помогалъ теб^Ь такъ долго 
держаться? Отъ кого получалъ в4сти изъ Польши и Литвы? 
Сколько было доходовъ отъ волостей смоленскихъ до осады 
и куда они д'Ьлись? Не закопаны ли гдЪ-нибудь въ Смолен - 

ск-Ь деньги? и т. д На каждый изъ вопросовъ Шеинъ да- 

валъ обстоятельный отв'Ьтъ. 

ВсЬ эти сцены, также означенные выше съ'Ьзды, или со- 
бранья вельможъ, бояръ я митрополита, торжественный пр1емъ 
разпыхъ комиссаровъ и гонцовъ, решенье упомянутыхъ важнМ- 
шихъ д'Ь.1Ъ для Московскаго государства, тотъ или другой исходъ 
которыхъ нам'Ьчалъ дальо'Ьйш^й строй жизни обоихъ враждо- 
вавшпхъ государствъ,— вообще вся эта эпопея совершалась 
въ Смоленскомъ Свирскомъ предмтьстыьу въ виду уц'Ьл'Ьвшей 
отъ древнихъ поръ и до нашего времени святыни его Ми- 
хаило-архангельскаго княжескаго храма. Вотъ свидЬтелемъ 
какихъ событШ было, и какое им-Ьетъ значенье для Руси 
Свирское предместье. Въ немъ, благодаря умной, строго-раз- 



') Это нотомъ и исполнено. КоиЫ съ экземпляра дто8 медали есть въ Смо- 
левсксиъ шуге!: на лицевой стороне гд изображенъ портретъ Сшизмунда, на 
обратный взрывъ Усаенскаго соборнаго храма. 
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судительной и твердой политик'! пословъ. предртьшился вопроаг: 
быть или не быть Московскому государству за Литвою. 

ПослЬ допросовъ, отправили Шеина въ Варшаву вм'ЬстЬ 
съ другимъ смоленскимъ воеводою, впяземъ Горчакопымъ и 
арх1епископомъ Серпемъ, рапенымъ въ лицо во время приступа 
къ городу враговъ ^). Съ ними взято въ пл'Ьнъ 2700 челов'Ькъ, 
уц'Ьл'Ьвшихъ храбрыхъ защитпиковъ Смоленска ^), въ числЬ 
которыхъ было бол'Ье 300 боярскихъ д'Ьтсй ^). Л съ печаль- 
ного в'Ьстш о взят1и Смоленска д^приб-Ьжа въ московские 
полки, подъ Москву, 10р1Й Потемкинъ*^ *). 



*) Истор. ст. опис. Смол, епарх. 90 стр. 
*) Геройск. обоз. 2 стр. 
•) Нивит. 168 стр. 
*) Л'Ьт. о мят. 219 стр. 



Глава V. 

Состоян1е княжеской м'Ьотности и храма въ польскую 

эпоху отъ 1611— 1в54 г.г. 

ПослЬ.взят1я города, Сигизйундъ жилъ въСвирскомъ стан* 
бол*Ье месяца, дЬлая распоряжешя въ своемъ новомъ прю- 
бр'Ьтеши. Ему было о чемъ позаботиться ^ такъ какъ, кром* 
города, пр1обр'Ьталась ц-блая область: надо было везд* поло- 
жить порядокъ всему, соответственно своей политик*. Преи- 
мущественное впиман1е останавтивалъ на себ* городъ: Сигиз- 
мундъ распорядился, конечно, заделать ст*ну въ разло^дп- 
ныхъ мЪстахъ; устроилъ также, какъ выше сказано, Королев- 
скую крепость. Но главное —городъ былъ пустъ: надо было 
заселить его по прежнему, чтобы онъ съ достоинствомъ носилъ 
свое имя города; надо было позаботиться и удержать этотъ 
спорный пунктъ за собою. А гд* взять жителей? 

Во время стоянки войска королевскаго подъ городомъ, 
явились въ станъ. или таборъ короля, разные поставщики при- 
пасовъ для войска: мясники, рыбаки, торговцы овсомъ, сЬ- 
номъ и друпе сидельцы, промышлявш1е разнымъ товаромъ; 
необходимы были также для войска ремесленники. Хотя 
Сиг.1змундъ, собираясь на Сеймъ, им'Ьющ1й быть въ но- 
ябрь того же 1611 года, и распустилъ часть своей рати, 
утомленной осадою; однако, въ виду пеопред'Ьленнаго по- 
ложен1я съ Москвой, долженъ былъ оставить сильный сот- 
рядъ въ Смолепск'Ь осадныхъ людей > ^), подъ начал ь- 
ствомъ Александра Корвинъ-ГонсЬвскаго. За недостаткомъ 
жилья, войско въ крепости приспособило себ4 для теп- 



^) .И'Ьтоп. о мятеж. 219 стр., 2 изд. 
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лаго пом-Ьщеихл башни, доказательствомъ чему служатъ нахо- 
димый въ баганяхъ печпыя польсшя кафли. Означенные купцы, 
сид'Ьльцы и ремесленники нужны были и для этого оставгаа- 
гося войска: онито, какъ видно изъ грамоты Сигизмунда 1611 
года отъ 4 ноября, у,и вознамтьрились импть свое житель- 
ство въ городгь и ешь его, на об7ьихъ сторонахъ ргьни*^ '). 
По водворен1и спокойств1я, стало возвращаться на свои м-Ьста 
въ предместья и уц'Ьл'Ьвшее ничтожное количество прежнихъ 
жителей. Иные изъ нихъ были, в-Ьроятпо, изъ отсидевшихся 
съ Шеинымъ въ крЬпости и какъ-нибудь сохранившихся; дру- 
гихъ застало нашеств1е врага вн-Ь дома; иные, можетъ быть, 
не пожелали запереться въ город* и укрывались гдЬ-либо, 
паприм'Ьръ: въ л-Ьсахъ, какъ говоритъ нижеследующее преда 
н1е, имеющее аналопю съ 1812 годомъ. Авторъ записалъ со- 
словъ 96 л^тняго старца, Як. Ив. Снитко, упоминаемаго 
раньше, такой разсказъ, слышанный имъ отъ матери: жители 
Свирской улицы, мещане, укрывавшхеся въ количеств* пят- 
надцати челов^къ во время осады въ л^су, по взят1и города 
возвратились на свои мЬста ^). Когда Сигизмундъ III вы^з- 
жалъ изъ стана въ Польшу чрезъ* р^чку Кловку, то лошади 
его съ экипажемъ стали вязнуть въ этой рЬчке. Жители, уви- 
давши это, поспешили на помощь и вытащили экипажъ. Си- 
гизмундъ спросилъ ихъ: «Кто вы таковы?» —Мы здешше граж 
дане. — «Чего вы желаете отъ меня за вашу услугу? — Земли. 
— <Я дамъ вамъ землю за Кловкой. Сколько вамъ нужно? > Они 
указали на какую то березу, стоящую вдали, обозначая этимъ 
пространство земли, какое имъ желалось получить для хозяй- 
ства. — «Пусть будетъ это ваше! Я дамъ вамъ на это бумагу>. 
И действительно, прислалъ имъ харт1ю, или свитокъ, на вла- 
ден1е землею пахотною въ несколько уволокъ и сенокосною 



1) Приюж. грам. у МурзаЕевича № 2. 

'} Д. И. Иловайск1Й подтверждаетъ, что передъ нашеств1емъ поляковъ боль- 
шинство окрестныхъ жителей бежало со свотомъ въ л'1^са, гд'Ь однако непр1ятедь- 
св!е фуражиры отыскивали ихъ и отнимали у нихъ скотъ. «Оиут. вреи.в 147 стр. 
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въ несколько морговь ^). Старикъ говорилъ еще что эта бу- 
мага хранится во 2 департамент*; но и, помимо того, факти- 
ческимъ подтвержден1емъ существован1я этой грамоты служатъ 
и теперь больш1я чрезполоенмя влад'Ьнхя н']^которыхъ Свир- 
скйхъ м-Ьщанъ, идутщя традицхонно отъ предковъ. 

Думаемъ, что означенния указашя исчерпываютъ весь со- 
ставь населен1я Смоленска на первыхъ порахъ, послЪ погрома. 
Насколько ничтожно было населен1е предмФстШ и въ даль- 
нейшее продолжен1е польской эпохи видно изъ того, что даже 
чрезъ 45 лФтъ, въ 1656 году, всЬхъ мЬщанъ съ ремеслен- 
никами и ямщиками, включая въ это число вдовъ и недорослей^ 
въ посади, что противъ кр-Ьпости, на другой сторон'Ь Днепра 
насчитывалось только 200 челов'Ькъ ^). Но в4дь это былъ 
главный посадъ въ то время; онъ, можетъ быть, и не былъ 
выжженъ передъ приходомъ короля, потому что былъ за р-Ькою 
и, благодаря ст-Ьнамъ, былъ безопасенъ для крЬпости города; 
по крайней м-Ьр-Ь объ немъ не говорится въ грамотахъ (какъ 
о другихъ посадахъ), что посл-Ь погрома тутъ жители стали 
селиться вновь. О другихъ посадахъ сказано, что спосл* войны, 
на р^чкахъ Рачевк-Ь и Чуриловк*, и то подъ самою городовою 
стеною, стали торговые люди на старыхъ мгыцанскихъ зем- 
ляхь селиться вновь ^ ^) Что и зд'1Ьсь населен1е было мало- 
численно, доказательствомъ служитъ то, что эти вновь засе- 
ленныя предместья подъ самою стеною въ посл-Ьдстви (къ 1656 
году) получили назваше просто слободакъ ^). 

Дн'Ьпръ у Смоленска въ то время былъ болЬе или мен-Ье 
судоходенъ; по нему плавали свелик1я суда К1евск1я«, такъ 
называемыя «меньшдя судна», «чалнъ великШ», <чолникъ> и 
лодки; пр1езжали московскхе и вяземскге купцы сухпмъ пу- 
темъ и водою, не говоря уже о своихъ литовскихъ торгов- 



*) Уволокъ, волоБъ (\У1ок) зекли заключалъ въ себ^ 19 дегятинъ*, а моргъ 
(Мог^) 1452 сажени, (Межеваа инструкшя 1754 года, глава 33), съ морга полу, 
чаюсь прежде 5 возовъ с^на. 

^) Гран. Лв XI у Мурзакевича. 

') Грамот. Л§ XII ьъ ьрилож. въ истер. Мурзакевича. 

*) Та же грамота* 



цахъ ^). Следовательно, Смоленскъ могъ бы еще оживитьсй 
торговлею. Причинъ, вследствхе которыхъ не развилась въ 
Смоленск* въ то время торговая часть города, можно указать 
много. Главная изъ нихъ та, что Сигизмундъ все внимаше 
свое обратилъ па крЬпость города, желая ее заселить, за- 
строить, поднять матер1альное благосостоян1е и «сделать укра- 
гаен1емъ города», какъ говорится въ грамотахъ. 

Еще на сейм*, созванномъ въ 1611 году по поводу из- 
бран1я на московски престолъ Владислава и по поводу взя- 
Т1Я Смоленска, онъ пишетъ въ Смоденскъ грамоту, по кото- 

< 

рой жалуетъ этому <Ьлагополуцно отъ рукъ непрхятеля осво* 
божденномуу городу привилег1и и вольности, именно: 1) далъ 
гражданамъ Тевтонское магцебургское право ^), по которому 
они «освобождались отъ всЬхъ вообще властей и отъ всякаго 
начальства вс^^хъ чиновниковъ, какимъ бы именемъ они ни 
именовались; а подчинилъ ихъ одному только начальству Смо- 
ленскаго войска, во глав'Ь котораго былъ поставленъ войтъ^ 
благородный Афона С1Й Геронимъ Цехановичъ, наукъ и фило- 
соф1и магистръ». Войтъ былъ собственно высш1й блюститель 
поряцка; но *для разбирательства судебныхъ д-Ьлъ и тяжбъ» 
учреждеяъ былъ магистратъ изъ выборныхъ гражданъ, полу- 
чившихъ назван1е бургомистровъ, ратмановъ и лавниковъ. 
Обыватели должны были ежегодно, какъ и въ г. Вильн'Ь, вы- 
бирать въ эти должности между собою въ начал* новаго года 
по соглас1Ю всего общества людей честныхъ, и, по учиненш 
имъ присяги, поручать имъ право производить судъ. Магист- 
ратъ зав^дывалъ вс*ми мещанами съ ихъ домами, пахотными 
землями, совсЬмъ влад'Ьехемъ, товарами и ремесленничествомъ; 
«если бы и дворяне какхе- нибудь им*ли въ город* дома или 
друг1я как1я влад'Ьн1я, то долженствуютъ тоже состоять подъ 



О Грам. № XI у Мурзак. 

V ТочШ&е: возстановилъ это право, такъ оно при Ветовт^ существоваю уже 
въ Смоленсв^, только шы не им'Ьемъ данвыхъ о подробвостяхъ его прим^вевш 
тогда зд^сь. 
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власт1Ю Смоленскаго городоваго магистрата и нести городсшя 
тяжести*; даже иногородние купцы, сидельцы, перекупщики 
обязаны объявлять магистрату о своемъ пр14зд'Ь и «зависЬть 
отъ него въ разсужденш Своихъ товаровъ». Магистратъ произ- 
водить должевъ < неукоснительное правосуд1е какъ свопмъ 
обывателямъ, такъ и ивогороднимъ, по предписан1ю только 
магдебургскаго^ а не другого правам ^). Этимъ отстранялись, 
конечно, старыя власти и традидти судовъ московскихъ, а ?1ля 
иногороднихъ и иностранцевъ отстранялся и «ОбщШ судъ» — 
совместный изъ выборныхъ отъ < гостей > и выборныхъ мужей 
отъ горожанъ. Так1я новости не могли правиться пргЬзжимъ. 

2) Установивши 2 ярмарки въ продолженте каждаго года 
и два еженед^льныхъ базара, Сигизмундъ пожаловалъ Смолен- 
ску в*Ьсы, локоть (аршинъ), бочку, медовую м*ру («медвицу»). я 
мясные ряды, т. е. подать и плата за в4сы и изм-бренхе должны 
были идти въ пользу города; пожаловалъ также торговыя пош- 
лины съ сельдей и всякой рыбы, скота, лошадей, повозокъ съ 
судовъ, съ продажныхъ вещей *). Такимъ образомъ «се, кром'Ь 
испеченнаго хл'Ьба, обложено было пошлинами, шедшими 
въ общую казну разореннаго и об4дн4вшаго города. Пошли- 
ны определенно обозначались грамотами. Это уменьшало йно- 
городнымъ выгоды прхезда въ Смоленскъ для торговли 

3) Еще бол-Ье ограничивало выгоды и разсчети прх^зжаю 
щихъ то обстоятельство, что «купцамъ другихъ городовъ 
(польско-литовскихъ) и прочихъ чьихъ либо и всЬмъ пргЬз- 
жающимъ въ Смоленскъ подданнымъ польской короны и ино- 
странцамъ не было вольно никакихъ товаровъ продавать и 
покупать^ а только самимъ смоленскимъ мгыцанамъ и у од- 
нихъ только смоленскихъ мгьщанъ, кром'Ь съ-Ьстныхъ припа- 
совъ, да во время 2-хъ главныхъ четыренед'Ьльяыхъ ярмарокъ 
предоставляется свободная продажа, покупка и м-Ьна со вся- 
кими людьми, пока таковыя ярмарки продолжаться будутъ» ^). 



>) Грам. № 2 у 1Мурзак. 
*) Грам. № 3 у МурзаЕ. 
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Такимъ образомъ смоленск1е мещане были посредниками 
въ обм'Ьн'Ь товаровъ; а всЬ остальные торговые люди отданы 
были въ полный ихъ произволъ. 

4) Но главное, Сигизмундъ приказываетъ въ 1611 году: 
«тЬ, которые пожелали бы заниматься въ город'Ь Смоленск'Ь 
отличн-Ьйшею торговлею, должны внутри города (т. е. кре- 
пости) производить и распродавать товары, съ коихъ положе- 
на пошлина '); а въ 1613 году подтверждаетъ: «товары только 
въ кргьпости, а не на предм'Ьсть'Ь и форштат-Ь им^ють быть 
слагаемы» ^). Можно ли при такихъ услов1яхъ развиваться ^^. 
торговле въ предмЬстьяхъ смоленскихъ? -^^ 

5) Мало того, въ 1625 году Сигизмундъ пигаетъ: «предо- 
ставляемъ на в'Ьчныя времена для нашего города Смоленска, 
чтобы ыосковск1е товары, Вяземскимъ трактомъ въ государ- 
ство наше привозимые, не ипд'Ь гд*, какъ только въ самомъ 
Смоленске складываемы и продаваемы быть им'Ьютъ. При 

томъ, дабы купцы нашего королевства, кои Смоленскимъ трак- 

» 

томъ въ проч1е наши пограничные города или куда либо въ 
тамошн1я стороны будутъ ездить, не миновали Смоленска и 
товары по деревнямь въ убытокъ казн-Ь и потерю для города 
тайно не покупали^ ^). Этимъ стеснялась торговля уже по 
всей области. 

Указанныя расиоряжен1я клонились къ тому, чтобы напра- 
вить вс4 источники доходовъ, весь трудъ страны въ к^^Аыгость, 
дабы оживить ее, а проще говоря: загладить слЬды своего 
произвсденнаго, можетъ быть, и не намеренно полн*Ьйшаго 
азхатскаго варварства. 

Но жизнь скорее готова была развиться въ предмЬстьяхъ, 
ч'Ьмъ въ крепости, которая къ тому же еще на ночь запиралась 
Нанрим'Ьръ, въ форштат'Ь около 1625 года и раньше, по преж- 
нимъ обычаямъ, по старымъ путямъ завелась было торговля; 



») Грим. Л« 2 Мурз. 
«) Гр:1М. .>е 3 
») Граи. № 6. 
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ЯВИЛИСЬ ремесленники, завелись всякхе питейные дома, въ стФ- 
нахъ монастырей стали складывать товары. Но Сигизмувдъ 
прекратилъ это предписашемъ: с чтобы нигд* па форштатЬ не 
были торги, складываемы товары; также мастерства и всяк1е 
питейные домы ни подъ какимъ видомъ не существовали бы! 
А дозволяемъ прозводить оныя въ крепости, подъ смотр'Ьнхемъ 
замковаго начальства ^). Такимъ образомъ торговцамъ и ре- 
месленникамъ форштата по невол-Ь приходилось или пересе- 
ляться въ КРЕПОСТЬ; или переходить въ положенье крестьянъ, 
«черныхъ людей», не им'бющихъ права промысла и торговли 
въ Смоленск'Ь и другихъ правъ м^щанскпхъ. Впрочемъ эти 
свирск1е торговцы и образовались, в^Ьроятно, главнымъ обра- 
зомъ изъ монастырскихъ крестьянъ исключая разв-Ь т'Ьхъ, ко- 
торымъ, какъ указано раньше, Сигизмундъ далъ уволоки и 
морги земли. Могли еще зд-Ьсь въ форштат^Ь поселиться и 
завести торговлю дворяне и шляхта; но Оигизмувдъ указан- 
нымъ постановлен1емъ и ихъ лишилъ возможности вести зд-Ьсь 
торговлю, промыслы и вообще правъ мтьщанства. Вотъ почему 
по ВЗЯТ1И города царемъ АлексЬемъ Михайлови^емъ, когда 
бургомистры стали перечислять бывшихъ при короле смолен- 
скихъ м-Ьщанъ, не ввели въ свой счетъ населен1е форштата ^)> 
хотя оно существовало. 

Мало того Сигизмундъ въ форштат'Ь «уничтожилъ даже 
старую дорогу отъ верхняго течен1я Есяной р'Ьчки къ Днепру 
около Спасскаго монастыря, упоминаемую раньше, также до- 
рогу въ форштатъ по берегу Днепра, проложивъ новую: отъ 
средняго течен1я Есяной р'Ьчки къ воротамъ Молоховскимъ 
и Копытенскимъ, < чтобы обманно не обходили крепость; а 



^) Грам. 6 у Мурзак. Н'Ькоторою льготою, относительно прим'Ьвен1я этихъ 

распоряжев1Й пользовались только жители За дн'Ьпровскаго посада, вероятно, потому^ 

что этотъ посадъ вхокилъ въ составь крепости и былъ подъ ближайшимъ ваблю- 

девхемъ замковаго начальства; крои']^ того, льгота давалась этимъ фителяиъ за 

«службу ихъ городуэ, что будетъ указано ниже, 

*) Грам 12 у Мурзак. 



167 

кто минуетъ ее, тотъ противенъ будетъ волЬ короля» и у 
того дозволяется отобрать товары *). 

Въ заключеше нанесена была окончательная гибель форш- 
тату сл-Ьдующимъ распоряженхемъ 1625 года: «повелеваю, — 
пишетъ король,— какъ и прежде предъ симъ мы повел'&ли, 
уничтожить на посадахъ крепости (т. е. ограды при монасты- 
ряхъ и церквахъ), а распространять оныя въ город'Ь» ^). Пог 
м'Ёшали ему эти ограды не т']&мъ, что он*]^, могли послужить 
для враговъ военными кр']^постями, а, бол'Ёе всего, т%мъ, что 
въ вихъ, какъ въ прхютномъ м']^ст']&, складывались товары. 
Сила этого распоряжен1Я пала главнымъ образомъ на фор- 
штатъ, такъ какъ здЬсь бол-Ье другихъ посадовъ было мона- 
стырскихъ или церковныхъ вр'Ьпостей, въ которыхъ, по ста- 
рымъ обычаямъ, торговцы начали было складывать товары. Ко 
времени 1634 года уже не было въ форштат'Ь ниприодномъ 
изъ монастырей оградъ, что очевидно изъ Бартины осады Смо- 
ленска Шеинымъ. Но при Петропавловской церкви и Духов- 
скомъ монастыре, стоявшихъ вн-Ь форштата, он-Ь остались, 
впрочемъ первая церковь отдана была арххепископу, который 
и жилъ тутъ, конечно, не занимаясь торговлею и складомъ 
товаровъ, что главнымъ образомъ заставляло Сигизмунда 
разрушать эти каменныя огражден1я. 

Изъ этого видно, что король намеренно дЪйствовалъ в> 
ущербъ предместью, чтобы заселить и обогатить кр-Ьпость, «сд^Ь- 
лать ее украшенхемъ города», какъ онъ выражался. 

Изъ другихъ его распоряженШ, клонящихся къ той же 
ц^лп, заслуживаюсь вниманхя сл']^дующ1я: 1) раздаетъ даромъ 
на в']^чныя времена плацы (м']&ста) въ крепости всякому, кто 
бы пожелалъ тамъ выстроить домъ каменный или деревянный, 
лишь бы онъ былъ красивъ; 2) чтобы была ббльшая возмож* 
ность строиться и чтобы городъ имйлъ дрова, Сигизмундъ 
жалуегь въ 1623 году всему городу Смоленску, въ крепости 



^) 6 г1)амота у Мурзав* 
^) Тахе грамота у Мурзак. 
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ТОЛЬКО находящемуся, на в4чныя времена л-Ьсу 100 уволокъ; 
къ этому въ общую пользу и для украшен1я города въ 1625 
году прибавлено еще 70 уволокъ; а <за пожалованный имъ 
лЬсъ ничего не платить, и никакихъ налоговъ намъ и пасл4д- 
никамъ нашимъ на нихъ не налагать». 3) вс']^хъ, кои въ 
крепости жительствовать будутъ, король освобождаетъ отъ 
подводъ подъ извозъ чиновниковъ и королевскихъ посланцовъ. 
4) Дозволяется гражданамъ производить рыбною ловлю на 7 
миль по Днепру вверхъ города и внизъ. 5) Чтобы развить 
коммерческое дЬло среди смоленскихъ м^Ьщанахъ, дозволилъ 
имъ (для сношен1я съ г. Ригой) на р-Ьк-Ь Каспл-Ь, на пристани 
(въ сел* КасплЬ) устроить амбары для поклажи привозимыхъ 
водою товаровъ и складывав1я отправляемыхъ въ Ригу. Съ 
этою ц-Ьлш отведены были м^щанамъ пляцы. ВсЬхъ м'Ьстъ 
или пляцовъ, роздано сто шестьдесятъ, всЬ по привилегхямъ 
Сигизмунда въ разное время *). 6) Для развипя и покрови- 
тельства ремесленничеству въ замкЬ, король образовалъ особыя 
общества, „ц'Ьхи". 7) Даетъ своимъ должностяымъ лицамъ, 
живущимъ, конечно, въ крепости, и бургомистрамъ особыя 
влад'Ьнхя, уволоки, безвозмездно по смерть. 8) Отводить городу 
пространные выгоны для пастьбы скота. 9) Наконецъ, жалу- 
етъ мЬщанамъ, „урядамъ русскимъ**, на вЬчныя йремена въ 
Бережнянской волости аО уволокъ земли съ крестьянами и 
всЬми принадлежностями; однако— съ т-Ьмъ, чтобы со всякой 
уволоки платилось въ казну по 48 грошей литовскихъ. По 
раздЪл'Ь этихъ уволокъ и съ крестьянами, влад'Ьдецъ, исправно 
ВН0СЯЩ1Й подать, воленъ бнлъ заложить и продать свой уча- 
стокъ, впрочемъ только смоленскому же м'Ьщапину. Такимъ 
образомъ Сигизмундъ образовалъ особое оригивальное сосло- 
В1е: мтьщанъ-господъ, существовавшихъ преемственно до сама го 
освобожден1я крестьянъ. 

Для украшен1я кр'Ьпости Сигизмундъ проектируетъ въ 
1611 году выстроить каменпую ратушу съ башиею,- а на нэй 



*) Мурзаяе^!. грам. 10. 
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часы; чтобы всегда при ратушЬ (городскомъ общественномъ 
дом'Ь) былъ часовой мастеръ и трубачъ; въ 1625 году обязалъ 
еще городское управлен1е содержать у себя ткача, котляра и 
слесаря. Приказываетъ, чтобы устроены Оыли каменная баня, 
мельница, бумажный заводъ, суконная фабрика на Дн']^пр'Ё, у 
городской ст'Ьны; но устроены такъ, чтобы это не препятствовало 
судоходству. Зат'Ьмъ повел'Ьваетъ выстроить камепныя лавки 
пъ город'Ь, мясные ряды въ приличномь м'Ьст4, домъ для 
складки и чи1ден1я воску, „домъ для привозимыхъ товаровъ^, 
а другой „гостинный домъ для выгоды пр1'Ьзжихъ и для 
складыван;я товаровъ**. Все это мы извлекли изъ грамотъ 
Сигизмунда. 

Некоторые изъ этихъ предположен1й осуществились, чему 
сод'Ьйствовалъ и самъ король, подаривъ (въ 1623 г.) городу 
10 кирпичныхъ заводовъ НапримЬръ, действительно, была 
выстроена каменная ратуша съ башнею на тогдашней верх- 
ней площади города, гд* теперь СЬняая площадка; на башн-Ь 
находились городовые часы, а на часовомъ колоколе была сл'Ь- 
дующая надпись 81 Оеиз рго поЫз, ЯШ8 соМга поз? ^). 
Старикъ Як. Снитко говорилъ, что ратуша прежде была въ 
томъ дом'Ь, въ которомъ пом'Ьщчется теперь женская гимназ1я; 
м-Ьсто это принадлежало, часть ею и теперь еще йринад- 
лежитъ, городу. Можно утверждать, что осуществилась и по- 
стройка камепныхъ лавокъ на той же площади города, гд'Ь 
еще въ недавнюю пору были небольппе каменные ряды ста- 
риннаго устройства, именовавш1еся Галлереею (въ простона- 
родье; ;,Галдарейка")' Несомненно, устроена была камен- 
ная баня, градицюнно удерживающаяся и до сихъ поръ на 
Днепре у стены, подъ бывшими Пя1ницкими воротами; а 
за ней на сваяхъ у Иятницкаго ручья была мельница, суще- 
ст^зовавшая, какъ говорилъ старикъ Снитко^ до нынешняго 



^) По взят1(1 Смоленска царенъ АлекИемь Михаиловичъ, городоьые часы 
были сняты и пэдареаы 1иреиь въ любниыГ! ииъ Савиць Огорэжевск^й монастырь) 
въ котороиъ, быть можетъ, и ионын'&цаходяг^я («До^гопамаг. смоде^!*. II. М/рза* 
кевича въ •Чтеи. общ. древн. при Мосвл ун. 1846 г. № 2). 
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столМя; весной ее всю затопляло по самую крышу. Посл-Ьд- 
нимъ владЬльцемъ ея былъ п-Ьето Быкинъ, О судьб*Ь дру- 
гихъ приказовъ короля, напрпм'Ёръ: о бумажной ц суконной 
фабрик-Ь, — ничего не извЬстно; можетъ быть, иные изъ нихъ 
остались только проектами. 

Столько м'Ьропр1ят1й употреблялось Сигизмунтомъ III для 
заселен1я крепости, но д'Ьло это подвигалось чрезвычайно мед- 
ленно: еще на памяти у всёхъ была печальная судьба преж- 
нихъ ея обитателей; изъ опасен1я повторен1я подобнаго же 
бйдствхя, т4мъ болФе, что съ Москвою продолжалась еще 
война, не многхе шли жить въ кр'Ёпость и вообще въ Смо- 
ленскъ. Сигизмундъ въ продолжен1и почти всего своего вла- 
лЬтя этимъ городомъ только все зазываетъ въ кр']^пость жи- 
телей. Каждая грамота его сопровождается желанхемъ, обна- 
руживаемымъ какимъ-нибудь изъ сл'Ьдующихъ выражен1й: «что- 
бы городъ Смоленскъ внутри былъ возстановленъ и распро- 
страпенъ» (грам. 1611 г.); «чтобы болЬе пригласить къ посе- 
ленш въ семъ городе людей, дабы онъ могъ быть укр-Ьплонъ 
и украшенъ» (1613 г.); «чтобы городъ въ крепости основан- 
ный, удобнее былъ выстроенъ» (1623 г.); «желая всего, что 
только служитъ къ лучшему для замка нашего Смоленска, 
дабы въ ономъ поселились жители и на всяк1й случай были 
безопасными» (грам. 1625 года) и т. д. Эти выраженхя по- 
казываютъ, что крепость заселялась медленно, благодаря или 
привилег1ямъ, щедро рйсточаемымъ, или же всл'Ьдств1е при- 
нужденхй, какъ упомянуто было о жителяхъ форштата. Луч- 
шимъ доказательствомъ тому^ что главнымъ образомъ выгоды 
привлекали мЬщанъ жить въ крепости города, служитъ сл'Ь- 
дующ1й фактъ: иные изъ нихъ, занимаясь торговлею, въ тоже 
время могли получать жалованье отъ казны, записавшись у 
ротмистровъ въ П'Ьхотный Замковый баталшнъ. И это терпимо 
было до 162Г) года, конечно, въ видахъ того, чтобы привле- 
катг> въ замокъ больше жителей ^). Только къ концу царствован1я 



1) Граи. № 6 у Мурзав. 
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Сигизмунда образовался городъ, и то съ малыми населенхемъ, 
особенно въ прострапств'Ь отъ Копытенскихъ до Аврам1ев- 
скихъ воротъ. 

Сохранилась картинка, изображающая Смоленскъ, прило- 
женная къ «Памятной книжк'Ё Смоленской губерн1и «за 
1в64— 65 года и озаглавленная такъ: « Си^5 г. Смоленска 
1609 1610 и 1611 гг.», т. е. во время осады Сигизмундомъ* 
Этотъ заголовокъ путаетъ д'Ьло. На картинке видна уже 
устроенною Королевская крепость; городъ, хотя и скудно, 
но уже заселенъ и рарпредЬленъ на участки. Между т-Ьмъ 
въ 1611 году Королевская кр'Ьпость, или гттадель, только 
строилась; а пустое пространство сгорЬвшаго города Сигиз- 
мундъ въ этотъ годъ только еще приказалъ ^раздгьлишь 
(распланировать) на извтьстныя частщ или кварталы 9 для 
будущихъ построекъ ^) Застроивался же онъ, какъ мы ви- 
дели, очень медленно. Следовательно, указанный заголовокъ 
картинки не в'Ьренъ. Однако, несомн'Ьнно, она изображаетъ 
Смоленскъ во время Сигизмунда III и до 1632 года, потому 
что на ней н^тъ Шеинова- пролома, сд^ланнаго въ этотъ 
годъ, во время приступа Шеиня къ Смоленску, въ южной 
части ст^ны. Тамъ стоитъ еще круглая башня, (а не земля- 
ной бастюнъ, который устроенъ тотчасъ посл-Ь. рззрушешя 
башни). Къ какому же году относится этотъ видъ Смоленска? — 
Въ отв'Ьтъ на это обращаемъ вниманхе на существующ1й 
мостъ чрезъ Дн'Ьпръ, изображенный на этой картинк-Ь Онъ 
устроенъ на четырехъ быкахъ противъ Дн'Ьпровскихъ воротъ 
и им^Ьетъ дв4 части- одпа крытая въ вид* длинной непре- 
рывной галл ерей для п'Ьшеходовъ, а другая —безъ крыши, 
видимо, назначалась для 1зды; передъ мостомъ большое укр'Ь- 
илеп1е, въ которомъ помЬщается храмъ деревянный, вероятно, 
костелъ. 11овел'Ьн1е построить мостъ дано было Сигизмуидомъ 
въ 1625 году, 29 апрЬля ^). Следовательно, К!1ртиика изобра- 
жаетъ Смоленскъ не въ 1609 году, а въ какой либо изъ го- 



*) Гран. № 2 у МурзаБ. 
*) Граи. 6-л у Мурз. 
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довъ поел* 1625, однако еще до 1634 года, потому что отъ 
этого года существуетъ другой видъ Смоленска, сделанный 
по приказан1Ю Бладислава и во многомъ различающхйся отъ 
перваго. Мостъ хотя и деревянный, но такой сложный, что 
онъ не могъ быть сдйланъ въ одйнъ годъ: надо удалить на 
устройство его хоть 2 года. Такимъ образомъ, о:значенный 
видъ Смоленска относится не ран-Ье какъ къ 1627 году. 
Такъ его и будемъ называть; заголовокъ же, сд'&ланный изда- 
телями, означенной <11амятной книги», мы отстранимъ. 

На картинк'Ё виденъ уже польскШ каеедральный соборъ, 
устроенный по приказашю короля на м'Ьст'Ь взорваннаго, и 
часть развалившейся каменной ограды съ остатками башенъ; 
но одна башня уц'Ьл'Ьла отъ погрома. Устройство собора под- 
тверждаетъ тоже, что картина не можетъ быть отнесена къ 
1611 году. Соборъ сд'Ьланъ былъ каменный съ деревяннымъ 
верхомъ ^): надо время для его устройства; при томъ каеед- 
ральный соборъ предполагаетъ назначен1е бискупа въ Смо- 
лепскъ А для кого же онъ будетъ назначенъ, когда об- 
ласть въ началЬ владычества польскаго была еще съ русскимъ 
православно- греческимъ испов']&дан1емъ, исключая немногихъ 
шляхтичей, которымъ Сигизмупдъ еще при осадЬ раздавалъ 
<маетности> въ Смоленскомъ у^зд*? При томъ, и городъ былъ 
вначал'Ь еще пустъ. Надо время, чтобы собрались католики, 
по крайней м^р-Ь, въ крепости города. 

Хотя бывш1й смоленск1й арх1епископъ Серг1й, томивш1йся 
въ пл-Ьну, и былъ отстраненъ отъ должности; но его зам-Ь 
пилъ пока РУССК1Й арххепископъ, н-Ькто Андрей, по прозва- 
111Ю- Золотой' Евашинъ. Однако этотъ арх1епископъ былъ уже 
ун1атъ, и ун1атъ рьяный. Въ видахъ Сигизмунда ему пред- 
стояло 'подготовить почву для распространен1я католичества 
въ Смоленской области. Онъ действительно, далъ присягу при- 
вести къ ун1и вс'Ьхъ Смолянъ ^). Хотя Андрей не жилъ въ 



') Мурзак. ис гор. 139 стр. 

^> Истор. Сол)вьева X 119 стр. 
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опустотенномъ ОмолепскЬ (м'Ьсто пребыван1е его неизв-Ьстно); 
Имь не мен'Ье сл'Ьды его влхяшя очевидны во многихъунхат- 
скнхъ богослужебныхъ кыигахъ, особенно требниаахъ итипи- 
конахъ встр'Ьчающихся по церквамъ Смоленской губерн1и *). 

сИсторико-статистическое описянде Смоленской епархш> 
говорить, что въ это времй были неоднократный возмущен1я 
смолянъ противъ прит'Ьснен1й ихъ религш и частныя пере- 
солеп1Я православпыхъ въ пределы Московскаго государства ^). 

При СигизмундЪ III окончательно введена была ушя въ 
Польско-литовской государств'Ь. Уже мног1е монастыри и церк- 
ви были обращены въ ун)атск1е; тоже, какъ видно, стали д'Ьлать 
и въ Смоленскомъ кра*. Но этого мало, при Сигизмунд'Ь, ровно- 
стпомъ католик'Ь, случилось около 1617 года еще пововбеден1е 
въ Р'Ьчи Посполигой: въ помощь ушатамъ па той же основ* 
и съ тою же ц'Ьл1Ю учрежденъ былъ тамъ унхатскимъ митро- 
политомъ 1осифомъ-Вельяминомъ Рутскимъ (изъ села Руты) 
орденъ Базилганъ. Такъ описываетъ историкъ П. Брянцевъ 
основан1е ордена: „До церковной ун1й вс* русск1е монастыри 
въ Р^чи Посполитой устроены были по уставу Свят. Васил1я 
Великаго. Каждый изъ нихъ былъ независимъ другъ отъ друга 
и подчинялся только своему настоятелю и своему епархталь- 
ному владык*. Въ такомъ вид* вс* опи мало-помалу перешли 
въ руки ун1атовъ. Вельяминъ Рутскхй, получивш1й окончатель- 
ное образозанхе въ Рим* и обнимавшШ широкимъ взглядомъ 
положен1е дЬлъ ун1атской церкви, получивши власть митропо- 
лита литовскаго, задумалъ вс* эти монастыри соединить какъ 
бы въ одинъ общШ монастырь и изъ вс*хъ унхатскихъ ино- 
ковъ образовать одно общество и братство по образцу брат- 
ства хезуитскаго. Съ этою ц*л1Ю онъ въ 1617 году созвалъ 
въ им*н1е свое Новогродовичи (Минской губерн1и) на съ*здъ 
вс*хъ настоятелей унхатскихъ монастырей и пригласилъ сюда 
н*сколькихъ ученыхъ и опытныхъ 1езуитовъ для сов*щан1я 



^) Одинъ дкзеипляръ дсставленъ авторомъ въ РумянцевскШ Музей, и въ 
Смоленскомъ музе^ хранится одивъ экземпллръ. 
») 91 стр. 
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Съ-Ьздъ им^лъ 10-ть зас^дашй, на которыхъ постановлено было 
сл-Ь дующее: а) все уяхатское монашество должно соединиться въ 
одно общество подъ названхемъ „Ордена Базилханъ*; б) орденъ 
Базил1анъ управляется особымъ генераломь, или вачальникомъ 
ордена, который называется протоархимандришомъ, съ че- 
тырьмя ассистентами; в) гонералъ и ассистенты выбираются изъ 
среды самого ордена на общемъ съ'Ьзд'Ь настоятелей всЬхъ 
ун1атскихъ монастырей и въ присутствш митрополита, который 
им-Ьеть при этомъ два голоса; г) орденъ независимъ отъ епар- 
ххальныхъ начальниковъ (митрополита и епископовъ), онъ под- 
чиняется одному пап* и отъ одного его получаетъ распоря- 
жен1я; д) вс4 унхатсме епископы избираются только изъ ба- 
зил1анъ; е) распоряжен1я митрополита относительно назначешя 
лицъ на ВЫСШ1Я увхатскхя духовныя должности совершаются 
не иначе, какъ съ соглас1я прогоархимаидрита и его ассистен- 
товъ; при каждомъ епархгальномъ архгереть находится одинъ 
изъ членовъ Базилганспаго ордена, по назначен1Ю протоархи- 
мандрита; з) члены ордена Базилханъ считаютъ членовъ ордена 
1езуитовъ своими братьями по духу, ц4лп и д'Ьйствхю; и) въ 
орденъ им'Ьютъ право поступать католики; 1) протоархиман- 
дритъ, также его ассистенты, настоятели монастырей и во- 
обще вс Ь высш1Я лица администращи Вазилханскаго ордена не 
иначе опреуЬляются на свои мЬста, какъ предварительно по- 
лучивши образован1е па запад'Ь, въ хезуитскихъ школахъ; к) 
воспитанге унгатскаго юношества находится въ рукахъ базы- 
лганъ, и никто не им4етъ права получить въ ун1атской церкви 
м'Ьсто священника, если раньше пе будегъ обучатьсл въ ун1- 
атскихъ школахъ» ^). Такое устройство Базил1анскаго ордена 
явно показываетъ, что онъ основанъ былъ съ цЬлш олаты- 
нить Ушю. 

Арххепископъ Андрей Золотой-Квашинъ сошелъ со сцены. 
На мЬсто его указомъ Сигизмунда III назначенъ былъ Смо- 



^) Истор. Лит, госуд. 481 стр. 
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ленскимъ арх1епископомъ заслуженный ушатскШ епископъ 
Левъ Кревзйу по прозвап1ю ~Ржевусск1Й/0нъ былъ не только 
ун1атъ., но до назначешя на Смоленскую каеедру состоялъ 
протоархимандришомъ ордена базилханъ и много потрудился 
вм-ЬстЬ съ Госифомъ Рутскимъ для его устройства. Таковъ 
именно и нуженъ былъ въ Смоленскъ арххепископъ въ видахъ 
Сигизмунда; ему то и вверено было управленхе всЬми делами 
церкви и духовенства около 1619 года. Такъ какъ арххепи- 
скопу въ кр-Ьпости негд* было жить, то дана была ему гра- 
мота короля на влад-Ьше Смоленскою церковью Св. Петра и 
Павла €во уважете архгеписнопа Леона Кревзы». *) Онъ, 
явившись зъ Омоленскъ, сталъ присоединять къ Базил1анск0' 
му ордену монастыри, обращая ихъ игъ православныхъ въба- 
зилганскге] между ними преображены были ПустынскШ и въ 
Смоленск'Ь на Кловкгь Троитгй монастырь. ^) Памятникомъ 
пребывашя Льва Кревзы при Петропавловской церкви служитъ 
обширная каменная пристройка къ старинному здашю этого 
храма, приспособленная теперь подъ приделы церкви; ^) 
утверждаютъ еще, на осносанш нЬкоторыхъ данныхъ, что 
изъ этой пристройки по направлен1ю къ юговостоку, кър'Ьчк'Ь 
Городн^Ь былъ скрытый на некоторой глубин-Ь земли камен- 
ный ходъ; уц-Ьл^ли еще въ храм^Ь отъ этой эпохи дв-Ь въ 
высшей степени худсжественныя релипозныя католическ1я 
картины италханской живописи и друг1я. Левъ Кревза подго- 
товилъ почву и для католическаго бискупа (епископа), кото- 
раго съ теченхемъ времени Сигизмундъ также назначилъ въ 
Смоленскъ. 

Первымъ римско-католическимъ епископомъ въ Смоленск* 
былъ Петръ иарчевскгй. При немъ строился польско-като- 



^) Истор. Филарет. IV, 65; « Ист. ст. оиис. См ёиар» 90 стр. 

>) «Б^Ьлорус. н Литва» Батюшкова 838 

') Верхн1Й втажъ на этой пристройк'Ё и еолокольня сд-Ьдавн отъ 1753— 
757 г. смол, купцомъ Андреемъ Сысоевымъ; тогда же заложены каинемъ древнш 
7зв1я овна и прежн1д двери. («Достоп. г. Смол.> и «Рукоп. къ пр1^8ду имп. 
Екатерины II»). 



лйческШ соборъ А временно, какъ говоритъ преданхе, слы- 
шанное авторомъ отъ многихъ лицъ,~пока въ строившемся 
собор^Ь пе началось богослужен1е, Свирская *) Михаило-архап. 
гельская церковь служила польскимъ собореым-ь храмомъ; 
н4которыя лица въ подтвержденхе этого ссыпаются даже па 
какой-то су1цествовавш1й больгаихъ размЬровъ (раскладываи- 
Ш1ЙСЯ обык1?овенно на полу) видъ Смоленска, но въ 60-хъ 
годахъ посланный потомками историка Мурзакевича въ Одес- 
су вице-президенту сОдесскаго общества истор1и и древно- 
стей! г Мурзаковичу. На эгомъ план'Ь названъ Свирскш храмъ 
соборнымъ костеломъ. Очень вероятное предположен1е, что 
еще во время долгой стоянки подъ городомъ С1игизмунда, онъ, 
какъ очень набожный католпкъ, пользовался этимъ храмомъ для 
своей молитвы. Не даромъ одна фреска именно этого храма, 
въ вид'Ь аллегор1и Херихонскихъ ст'Ьнъ, отм'Ьтила событхе осады 
взрывомъ грановитой башни и части Смоленской крепостной 
ст4ны, приподнятыхъ отъ своихъ м'Ьстъ и летящихъ кверху. 
Сигизмундъ въ 1611 году, пожа.зовавши городу Магдебургское 
право, вм-Ьст-Ь съ гЬмъ назначилъ для Смоленска гербъ и пе- 
чать, изображающ1е свята го Архангела Михаила, од^Ьтаго въ 
жел^зныл латы и держащаго въ правой рук-Ь обнаженный 
мечъ, а ногами попирар)шаго крылатаго дракона (польская 
аллегор1Я Москвы); драконъ изображенъ на красномъ фон*. 
Можетъ быть, этотъ гербъ {заимствованный Сигизмундомъ отъ 
другихъ городовъ), въ приложен1и къ Смоленску, стоитъ въ связи 
съ наименован1емъ Михаило-архангельскаго храма. Кстати зд'Бсь 
сказать, что старый гербъ Смоленска на печатяхъ былъ сл'б- 
дующ1Й: княжеская шапка, лежащая на большихъ кпяжескихъ 
креслахъ съ поднож1емъ и подписью кругомъ: «печать велп- 
каго княжества Смоленскаго> ^). Такое изображенхе на печати 



') Она перестала быть мовасгырскою, потому что православная монашествую, 
щад брат1Д должна была на ряду съ другими жителями оредм'|1стьл, передъ при- 
ходомъ Сигизмунда, сжечь свои кельи и жилища и уйти кто куда могъ, спасая 
свою жизнь. 

*) „Чтешя въ Императ. обществе истор1и и древност. росс1йсБИхъ 1846 г.'* 
Достопамлтвссти г. Смоленска стр. 15. 



явилось^ в'ЬроятнОу по уничтоже1)10 самостоятельности Смолен- 
ска. А въ 14 в'Ьк^ на договоре Смоленскаго князя Алексан- 
дра Гл']^бовича около 1330 года привешена свинцовая печать 
съ изображен1емъ воина съ копьемъ въ правой рук*]^ и щи- 
томъ въ л-Ьвой *); предполагаемъ, что это свят. МеркурШ 
Смоленск1й, оатронъ и оберегатель города, какъ онъ изобра- 
женъ былъ на фровтов'6 стараго собора. ^) А еще въ бол'Ье 
древнюю эпоху 13 вЬка <на договор*]^ Смоленскаго князя 
бедора Ростиславича около 1284 года встр'Ьчается на печати 
на одной сторон'Ь изображепге животнаю>; въ таконъ слу* 
ча^^ это будетъ порвичсая печать, до установлен1я культа св. 
Мерку р1Ю Смоленскому. А на другой сторон* печати обозна- 
чалось имя князя и владыки (т. е епископа). Такъ напр.: въ 
1284 году встречаются сл'}}дующ1я слова: ^^печать великаго 
князя бедора и владыки иерфигя'^. (хЬШеш). 

По взятш и опустошенш Смоленска, католическое духо- 
венство вначал*]^ ютилось около Михаило-архангельскаго хра- 
ма, пока не устроило себ-]^ жительства въ кр'Ьпости. Для 
бискупа Петра Парчевскаго былъ сд^ланъ домъ за соборнымъ 
холмомъ, гд** теперь находится нын']^шн1й (не древнШ на 
Кловк*]^) Троицк1й монастырь. Тамъ существовала уже вовре- 
мя Сигизмунда группа строен1й; говоримъ это основываясь на 
картинк']^ 1627 года. На соборномъ же холм*]^ стоить одино- 
кииъ только Соборъ; тоже было въ 1634 году, какъ видно 



*) Красноперова „Очеркъ промышден. и торг. Снол. кн.". 

*) Прославлев1е, или Еавонизац1я мученика Мэр«7р1я Сйоленскаго могли 
совершиться только въ 14 в'Ьк'!, ибо въ 13 в%к^ овъ былъ еще живъ и принялъ 
мученическую кончину между 1288 и 1247 годами 15 августа, оберегая градъ 
Смолевскъ отъ враговъ, ио н1^воторымъ историчесвимъ даввымъ: отъ литвн, по 
другимъ отъ татаръ Осмотр, у Буслаева). Благодарные смоляно похоронили его въ 
соборной церкви Успен1я вресвятня Богородицы <по лпвую сторону входящ[е)ую 
въ церковь близь клиросаш (т. е. при главномъ вход*!, который былъ устроевъ 
съ севера, какъ и сл'Ьдовало ожидать по М'1сторасположен1ю тогдашвяго Собора, и 
поставили иадъ гробомъ оружъя ею: мечъ, коте и щитъ (жипе св. Меркурия 
въ семинар, библгит.). Съ мечемъ при бедр^, съ копьемъ въ правой рув'Ь и 
щитомъ-»въ л1^вой этотъ святой и изображаемъ былъ. 
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изъ картины обороны Смоленска. Бискупъ Петръ 11арчевсБ1Й 
не пожелалъ, значить, жить вь одиночеств'Ь. 

Такъ какъ издревле между Соборнымъ холмомъ и тепе- 
решнимъ Троицкимъ монастыремъ существовалъ глубок1й роьъ, 
проЬздъ изъ Родницкой улицы въ долину Георпевскаго 
ручья, *) то отъ дома епископа на соборный холмъ былъ пе- 
рекииутъ мостъ чрезъ ровъ. Мостъ былъ устроенъ, какъ 
обнаружило разсл']^доваи1е на каменныхъ устояхъ ^). 

Къ концу польскаго владычества остался въ С^^оленскЬ 
только одивъ епископъ, именно католически Петръ Парчеи- 
СК1Й, подписывавшШся вм']^сгЁ съ другими высшими должност- 
ными лицами на грамотахъ ^). 

О ^скуп* Петр* Парчевскомъ извЬстно то, что ему при- 
надлежало мЬстечко 1'н4здово въ 9 верстахъ отъ города 
надъ Дн'Ьпромъ; тамъ, въ древн'Ёйшемъ земляномъ городк'Ь 
устроенъ былъ костелъ. Однажды бискупъ пезаконно завла* 
д-Ьлъ 200 моргами сЬнокосовъ, пограничныхъ съ его им*Ь- 
шемъ, но по привилепямъ принадлежавшихъ городу; объ 
этомъ магистратъ поднялъ жалобу, и бискупъ долженъ, 
былъ, по р'Ьшен1го короля, заплатить городу убытки. Около 
1641 года ПарчевскШ 4здилъ въ Римъ къ папЬ *). Во 
время его отсутств1я исправлялъ должность назначенный 
особо помощникъ— епископъ, или суффраганъ, изъ фамилхи 
Гильзенъ; встречается много подписей Гильзена на цер- 



^) Ровъ этотъ ыосилъ вазваше „Сухой ровъ*'^ а иын1^шшГ1 „Георпевск18 ру- 
чеГИ' въ старину назывался ручкой Гуриловвой. 

*) Впрочеиъ устои, судя по вхъ кврпичанъ, -сравнительно пог^днаго проис- 
хождешя. Петръ Велив1й« часто бывая въ Смолепск11, вел^лъ отъ Собора проло. 
житъ улицу чрезъ ТроицЕ1й монастырь: оттого теперь колокольня отделена ули- 
цею отъ самаго моваствря. Цро'Ьзжая однажды со свитой по означенвону мосту, 
который до того времени служилъ больше для и']^шеходовъ, ч^ыъ для 'Ьзды, Петръ 
Велик1й, какъ говоритъ предан!е, едва не провалился въ ровъ. Вероятно, по по. 
воду этого факта и устройства улицы мостъ получилъ бол^е прочные устои* 
Лосл^ ровъ и мостъ были засыпаны. 

') Прилож. грам. у Мурзакевича. 

•) Грам. 9-я у. Мурз. 
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ковй11х1 доБументахъ бывшихъ костеловъ Смоленской о(^ла- 
сти. Посл']^ Парчевсваго онъ сд']&лался его преемнивомъ на 
каеедр'Ь и посл^днимъ бисвупомъ смоленскимъ. Въ его время 
Бъ бискупству Смоленскому принадлежало еще им^ше Освей 
(Витебской губ. Дриссенскаго уЬзда), которое, послЬ отд^ле- 
Н1Я Смоленска отъ Польши, перешло въ семейство Гильзе- 
новъ съ титуломъ графства Римско- освейскаго *). 

При этихъ епископахъ населеше крепости представляло 
изъ себя па половину католиковъ и па половину ун1атовъ. 
Бкстрымъ усн-Ьхамь въ пользу Западной церкви содЬйство- 
валъ Сигизмупдъ, пазначивъ оффищальнымъ языкомъ языкъ 
польск1й и лишивъ православныхъ возможности быть выбирае- 
мыми въ городсюя общественныя должности ^). Не мало дей- 
ствовала въ томъ же дух'Ё и школа, вообще д']&ло воспиташя, 
попавш1я въ руки, съ одной стороны, католическаго духовен- 
ства, а съ другой,— за отсутствхемъ русскаго православнаго 
епископа, во власть базилханъ. 

На помощь базил1анамъ явились въ Смоленскъ их.ъ союз- 
ники гезуити, игравш1е большую государственную роль при 
Сигизмунд1> III; въ Смоленск* они завели, школу. За хезуи- 
тами потянулись въ Смоленскъ и доминиканцы^ им']&вш1е пр!- 
ютъ и въ Вильн']^. Доминиканцы поселились въ уц'Ьл']&вшемъ 
отъ погрома Аврам1евскомъ монастыр-Ь и учредили тамъ учи- 
лищный кляшторъ ^). Но имъ не посчастливилось въ Аврамхев- 
скомъ монастыр'Ь, да и училище оказалось лишнимъ, посл'Ь 
того какъ хезуиты, эти важные руководители въ д']&л'Ь вос- 
питашя, учредили въ Смоленск']^ школу. Монастырь, какъ 
ви;:но изъ картинъ Смоленска 1627 и 1634 годовъ, существо- 
валъ еще въ томъ вид*, какъ перешелъ изърукъ православ- 
ныхъ: храмъ съ 5 главами и колокольней въ русскомъ стил*. 
Но поел* 1634 года^ можетъ быть, по скудости средствъ къ 



>) Сообщ. г. 1Падурсв1Й, читавш1& документы на влад1ше втимъ имШеиъ. 
•) Грам. 2 у. Мурзак. 
') Мурзак. 180 стр. 
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в 1650 го1^^| 
ой цеокпи *> ^^ 



I содержав!» былъ упраздвенъ; по крайнее и']Ьр'1; въ 
^ упояинается только м-Ьсто упраздвенной Лврам1е11СкоЙ церкпи *). ' 
Этому соотв4тствуетъ и то, что при вторичномъ вознращенп! 
Смоленска Росия царемъ АлексЬемъ МнхвЙловичемъ зд^сь 
найдевъ былъ влад'Ёлецъ уже св'Ётск1&, в'Ькто ПонлярлярскШ.^^ 
будовннчШ, ии^випй зд'1сь какую-то каменную конторку, сто-^Ц 
явшую въ монастырСЕОмъ саду; а подъ нею — погреоъ ^). Зна- 
чвтъ, храмъ пе только былъ упраздненъ, по и разобранъ. 
Этому содействовало, в1;роятио, п то обстоятельство, чю онт. 
пе соотв'Ьтствовалъ костелу ви по устро!)Ству, вп по виду 
своему. Также разобрана была къ 1634 году какая то цер- 
ковь въ русскомъ стил'Ь. паходпвшаася въ иолугорьЬ 
Дн'Ьпру, подъ соборомъ, уцЬл'Ьвшая отъ погрома и тоже I 
димая на картинк'Ь 1627 года. ') А еще раньше раиобрапт ' 
былъ обширный каыениий старинный хралъ па и'ЬстЬ, гд'Ь 
теперь (въ среднн'Ь развалинъ этого бывтаго храма) по1гЬ- 
стилась Воскресенская церковь '). Газрушенъ былъ такяе^в 
храыъ Ывколы Полет4лаго (вероятно: 11олут11лаго) па Бо- 
гословской улпп4, подъ бывшей Никольской башней, за 11я« 
ницкииъ ручьемъ, и друг. 

Бзам^нъ доыпнпканСБаго училища при бывшеиъ АврамхеВ'^ 
скомъ монастыре возникъ Училищный кляшторъ при бпскуп- 
скомъ доыЬ, гд4 пын4ша111Троицв1Й монастырь. Къ 1С.Н году 
появился тамъ даже малый каменный храмъ, видимый на 
картпнк'Ё Смоленска въ означенномъ году, продолжаюпип свое 
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') «В-Ьдор^с. и Лвтва! БатюшЕОва 350 стр. 

') Истор. ст. он. Си. еиар. 270 стр. 

') Ова вахва и на Картив-Ь, азоЛря кающсП соСорт. Мовонахв. Та» каш 
церковь стол.ш вела-1еЕо отъ Дв-Ьпровскихъ, плй ФлыролсЕохъ воротъ, поатон^ 
иожво лумать, что нменовялась Флоровяою. А съ такомъ с^]учя1 .Тазд рев сии во- 
рота въ КрылошавСЕОнь еов11«, быть ыохетъ, ыазваяы отъ церкви се. Лазаря, 
<1емеве1!я (Сиионсв1я) отъ спит. Спмона, пмл китораго иосвлт. 4-й епнсаоиъ 
СиоленскШ. Первые русск1е епвсюпы любилв ставЕхь аеравв въ честь своихъ 
сввтыкъ оатрововъ. П Лаааревсквл, и Сииоыовскзя и.еркв11 тоз;е впжвы вв жар- 
твнаЪ, иаобрахающеП Соборъ Ыономаха. 

*) Автору случалось чвтать въ одвоП руковвсн, ято ирв босвреоеассоЙ 
церавр, бывшей >ъ стариа]! вг Снолевса^, состолло б сващевввоовъ. 
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существовапхе и до сего времени. КакоЁ орденъ монахоэь но* 
селился при бискуп'Ь, — историки смоленскхе говорятъ различие, 
притомъ см-Ьшиваютъ пстор1Ю КловсЕаго монастыря съ исто- 
р1сю этого Училищпаго кляшшора при бискупскомъ дон*, 
потому что впосл'Ьдств1и упомянутый кляшторъ унасл']&довалъ 
имя Троицдаго монастыря на Кловк^Ь. Мурзавевичъ, ') а за 
нимъ и Никитинъ ^). назвали учрежденный кляшторъ Бернар^ 
динскимъ, не опредЬляя, къ какому пункту Смоленска отно- 
сится это названхе Въ *Историко-статистическомъ описанщ 
смоленской епарх)и» ^), также въ <Истор1и русской 1ерарх1И» 
повоучрежденный кляшторъ названъ тоже Бернардинскимы 
и это назвапхе отнесено къ старому монастырю; но изв^^стно, 
что Кловск1й монастырь былъ преобразованъ въ Базил1анск1й. 
Авторъ брошюры: « Никифоръ Адр1ановичъ Мурзакевичъ> наз- 
валъ кляшторъ Католическимъ доминиканскимъ унилищнымъ 
монастыремъ и усвой лъ это назваше пункту въ вр-&нос1И 
города, т. е. новому Троицкому монастырю, гд'Ь до дреобра- 
зован1ясемипар1и жили префекты, или инспекторы семинар1и *). 
Трудно безъ новыхъ историческихъ источниковъ разобрать- 
ся въ этой разнородной комбинащи фактовъ. Видно только, 
что установилась связь между однимъ пунктомъ и другимъ, 
и истор1я ихь пошла совместно. ЗамЬтимъ зд-Ьсь, что, по 
уставу Базилханскаго ордена, при м-Ьстномъ епископЬ (въ 
данномъ случа'Ь разумеется бискупъ) долженъ былъ находиться 
представитель отъ базилханъ, въ качестве советника; на обя- 
занности базил1анъ лежало д']&ло воспиташя юношества. Въ 
город* жили и католики и ушаты. Для католическихъ д^тей 
служили воспитателями хезуиты, устроивш1е съ этою Ц'Ьд1Ю 
школу; а для уп1атскаго юношества учителями были въ учи- 
лищиомъ кляштор'Ь при бискупскомъ дом'Ь троицые базилхано.. 



1) 180 сгр. 
*; 171 стр. 
•} 258 стр. 
*) 10 стр. 



При этихъ обстоятельствах'ь они должны были устроить танъ) 
К0Л0В1Ю, или пристанище, ииокзмъ своего мовастиря, тЬч% 
бол§е, что Троицк1й Кловсшй монастырь, всл^Ьдстихе своей^] 
реформы, всл'Ьдств1е прскращетя торговли В1. форштат4 1 
умепьшенху населен!» кр^гомъ него, терялъ прежнее зеаче-| 
Н1е, б^днЪлъ, и монахи находили интересъ лучше жить внутри! 
города, ч-Ьмь вдали отъ него, въ аапустЪломъ мЬст^. 

1езуиты обставили себя всЬхъ лучше. Сигизмундъ был»! 
шведсп1Й Еоролеввчъ, вызванный на престолъ еъ Польшу 20 | 
л4тъ. Воспитанный въ строго католическомъ дух*, молодой 
король, какъ только явился въ Польшу, сразу попалъ въ руки 
!езуитовъ, которые опутали и окружили его. И въ Смоленске 
они успели выманить себЬ у Сигизмунда то, что преемствен- 
но перешло къ королю ап царя: раим'Ьстились въ крепости 
города ВТ. томъ пупвт'Ь, гд1; существовалъ дворецъ; тамъ 0Н1 
устроили кляшторъ деревяннэго строен1я, при которомъ I 
шествовала школа. Неразрывно съ эт[111-ь завладели н'Ькотс 
рыми землями королевскими съ крестьянами. Есть изв'кст1в« 
что кляшторъ эготъ въ началЬ 17 в4ка былъ богатъ I 
вольно б.1агоустроевъ; крестьянъ за нимъ было 93 душа., 
земли усадебной, пахатпой и сЬпокоснои считалось огромпоо 
количество '). 1езуитцвъ, какъ близкихъ къ королю, чтили вв 
Смоленск* даже бискупы. На ихъ праздаикн совершались рвЛ 
липозпыя нроцессш крестныхъ ходовъ, при большомъ стечен1и 
народа съ бнскупомъ во глав'Ь, отъ тогдашняго бискупскаго 
дома въ ихъ кляшторъ. И теперь еще въ день Возцесеагя 
Господня (по простонародпому «Ушееппе») совершающШся 
врестный ходъ изъ иын'Ьшияго Троицкаго монастыря въ Воз- 
несеяск1Й, устроенный на мЬст* 1езуитскаго кляштора, про- 
стой народъ называетъ католическимъ словомъ: «протесхя» 
(ироцесс1я}, а хоругви именуетъ «прогасы». 

Перейдемъ теперь къ пзображе111ю состояп1Я храмовъ к 
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монастырей въ бывшей Княжеской местности города. Спасснимъ 
монасшыремъу въ то время завлад^Ьли хезуиты. Этотъ мона- 
стырь и по именован110 своего храма подходилъ къ вазванш 
ихъ ордена. Они сделали его своимъ загороднымъ влад^^нхемъ. 
Въ 1630 году, по приказашю Сигизмунда, БоролевскхВ земле- 
мЬ^ъ Адамъ Заремба, пров{;рялъ для нихъ земли Спасен э-го 
монастыря и сд'Ьлалъ имъ разд'Ьльпмй актъ земли; въ н'Ько- 
торыхъ мкстахъ онх перем^^иилъ для вихъ прежнге концы ^). 
Храмъ этого монастыря въ описываемое время не былъ въ 
запуст^нхи; это видно, во-первыхъ, изъ состава его развалинъ: 
Бъ одномъ изъ кургановъ его посл'Ь древней каменной кладки 
прим'Ьчаются еще остатки зданхя, выложеннаго изъ кирпича 
польской дпохи. Нужно думать что это звоница, устроенная 
при католическомъ богослужен1и. Зат^мъ, сохранился въ Смо- 
ленск'Ё одипъ изъ колоколоиъ этой эпохи^ подаренный указан* 
пому храму, а гораздо поел*, по упразднен1и его, перенесен- 
ный на соборную колокольню. На немъ польская надпись, въ 
перевод*]^ на русскую транскрипщю, сколько можно разобрать, 
гласить следующее: „коштомъ и накладомъ славетнего пана 
Ивана Семеновича Бодовозовича, м'1щанина Головчинскаго; 
надалъ тотъ зпонъ до церкви 11реобра;1;еи1я Спаса на честь 
и хвалу Бога. Року 16В6^. ВЬсомъ колоколъ 31 пудъ 30 фун- 
товъ. Крестьяне деревни Чернз'шекъ. разм^Ъстившхеся на раз- 
валинахъ этого монастыря, по предан1Ю^ указываю1*ъ надъ 
рвомъ, на пригорк'Ь, м-Ьсто, гд'Ь когда-то въ старину былъ ко" 
локольный заводь ^). М^^сто это они называютъ ^звонолитье^. 
Передается Чернушенскими крестьянами еще легенда изъ 
времснъ польскихъ, что кссн:^зъ, зав'ЬдывавшШ этямъ храмомъ, 
желая скрыть богатства^ приказалъ дЬлать тайный подвалъ; 
по окончаши секретной работы, онъ заперъ въ немъ много 
сокровищъ въ бочкахъ вм-Ьст-Ь съ одиннадцатью рабочими, 



*) Докумевтъ иаходитсн у крест. Короды&ова въ лер. '1ернушкахь. 
>) Въ эпоху императороиъ лили колокола Нихол^саи и Соборнц!^ уже цо 
здЬсь, » вь другихъ мЬстась Сл|олеиск1^. 
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строившими этотъ подналъ, или погребъ; одинъ изъ рабочихъ, 
дц^Ьнадцатый, какъ-то случайно ускользнудъ изъ монастыря и 
уб'Ёжалъ ьъ свою землю, гд'Ь сообщцлъ и записалъ о бывшенъ 
иронсшеств!». Это узнали казаки, иогорие потомъ пр1'Ьяжали 
въ Гмоленскъ, и долго зд'Ьсь рылись, разисЕиаая сокровища. 
По СЕазаа1ю крестьянъ, м'Ьсто подвала приходится на гор^, 
противъ другой горы ,лобъ на лобъ". И такъ Спассшй храмъ 
преображенъ былъ въ польсюй костелъ. 

Борасоытьбскт храиъ осталси не разрушеинымь, но мо- 
иастиря нри немъ уже н'Ьтъ. Этотъ храмъ ноляби не могли 
переделать въ католическзй, потому что оаъ посвященъ въ 
честь чисто-русских ь святыхъ мучениковъ Бориса и Гл^Ьба, 
котормхъ не призиаегь католическая церковь. Вероятно, храмъ 
стоялъ некоторое время въ запуст^н!!! па отсутств1емъ во- 
кругъ него жителей; поел* стали появляться сюда поселенцы, 
преимуществен но шляхтичи, »отъгЬхавш1е» сюда изъ другпхъ 
городовъ, вапримЬръ: изъ Москвы, что увидимъ дал4е. 

Что касается Михаи-ю-архангельскаго, Свирскаго храма, 
то съ перем^пой въ немъ богослужен1я изъ правосдавнаго на 
римско-католическое должно било что либо измЬпяться въ об- 
становк'Ь его внутри; но внЬшпость осталась прежняя. Боль- 
и11я перед'Ёлки производить было еще не время: Смолеискъ 
бнлъ спорный пунктъ, и обращалось бол'Ье В1[иман1я па кр-Ь- 
пость города; да и не было надобности передгЬлывать: ста- 
ринное греческое устройство его, заимствованное отъ бази- 
ликъ,— открытый олтарь пе отд11ленный отъ храма глухою 
ст'^Ьною, — съ переходами изъ одного олтарнаго отд'Ьлен1я въ 
другое, очень подходили къ обстановке ри^скокатолическаго 
богослужен1я. Снятъ былъ, конечно, иконостасъ, лишн1й для 
католической обстановки; въ женскомъ отд'Ёлен!и, или па хо- 
рахъ, появился, безъ сомнен1я, органъ, который долженъ былъ 
нм4ть болын1с резонапсы вт. храмЬ, ьсл'Ьдств1е су[цествован1Я 
голосовпковъ и многихъ сводоиъ. Судить о другихъ нреобра- 
30вац1яхъ хр:1ма иъ ото время, — п'Ьтъ никакихъ данныхъ, не- 



иючая разв'Ь того, что фундаментъ солеи, очень приподнятый, 
, сложепъ изъ кирпичей, относящихся ко премени Сигизмунда. 
Приподнятая солея сверху уложена, какъ и весь алтарь, из- 
вестковымъ плитвякомъ, можетъ быть, изъ разрушенной части 
городской ст'Ьны. Съ поднят1емъ солеи сд^^ано повышенхе и 
всего пола храма чрезъ пасыпку земли, на которую положенъ 
непосредственно деревянный полъ. Земля подсыпана въ храм'Ь 
на 2 аршипа. Она содержитъ въ себЬ разные остатки: куль- 
турные, органическхе и кости челов'Ьчесше; видно, что земля н1&- 
сколько разъ перем'1}шивалась, и не предста1^ляетъ уже изъ себя 
первичнаго слоя, какъ бы следовало ожидать, если бы она 
положена была при созиданш храма- При рытьЬ канавъ для 
бута, во время основашя храма, землю отсыпали во вн^ зда- 
Н1Я, кругомъ фундамента. Оттого около храма —бугоръ съ 
сЬверноЙ, восточной и отчасти южной сторонъ; а на запад!; 
пеожи!^анно является выемка и покатость отъ .^рама Эта вы- 
емка обнаружйваетъ, что земля въ храмъ взята, именно, съ 
запада, съ кладбища, ъжЬстЬ съ остатками умершихъ. Такое 
неуважительное отношеше къ могиламъ погребен ныхъ могло 
явиться только съ переходомъ храма въ руки другихъ хозяевъ, 
для которыхъ эти могилы, ЯВИВШ1ЯСЯ, в'Ьроятно, когда зд']Ьсь 
былъ монастырь, не им'Ьли традищй и были чужды. ^1то око- 
ло этой церкви жили иолякш, — доказательствомъ служатъ 
иопадающ1яся въ район^Ь ея долма польсв1я кафли разноцв'Ьт- 
нЬхъ рисунковъ ^). 



Сд'Ьлаемъ теперь очеркъ политическаго благосостоян1я 
Смоленска. 

Оно во время Сигизмунда III было весьма шаткое. Рус- 
СБ1е, утративъ Смоленскъ, не отказались отъ мысли снова 



^) Авторъ собрадъ въ Смол, историко-археологическомъ иузе^ множесгво 
развообразныхъ цвЪтпыхъ и^разцовъ смоленскихъ, та^^ъ чго хрэпологическп опре- 
д'&лдегся првЗлазигедьцо ихь писл1»д1вательиость, 
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присоединить его подъ свою державу; между т4мъ и Польша, 
завлад'Ьвъ Смоленскомъ, пыталась распространить свою власть 
и нох вес Московское государство. Поэтому на первыхъ по- 
рахъ происходили постоянпыя столкновешя и стычки въ пре- 
д'Ьлахъ Смоленской земли н даже въ пред'ктахъ самого Смо- 
ленска. 

Поступокъ Сйгизмунда со Смолеаскомъ и ухода короля съ 
войскомъ изъ Свнрской стоянБи окончательно разстроили д'Ьло 
Владислава въ Москв'Ь. Тамъ народная парт1я стала направ- 
лять умы къ тому чтобы, возвести на престолъ Михаила 0е- 
доровича, сына митрополита Филарета. Это дало ново дъ Сигиз- 
мупду птти съ войскомъ подъ Москву. О походе этомъ сохра- 
нились въ народ'Ь предан1я, между прочимъ о скрытыхъ Сигиз- 
мупдомъ, во время б'Ьгства его изъ подъ Москвы, многихъ со- 
кровищахъ подъ ГорЬлымъ Городищемъ на средней Москов- 
ской дброг* ^) 

Между т4мъ какъ Владиславъ продолжалъ носить титулъ 
царя всея Руси, чекапилъ даже деньги съ этимъ имепемъ *), 
москвитяне въ 1613 году И 1юля втьнчали на царство Ми^ 
хайла ведоровича. Къ тому времени бывш1й царь Василхй 
Иваповичь Шуйск1й уже умеръ^ также братъ его Димитрхй 
Ивановичъ и н']&которые другхе пл']&нники; они, помещенные 
въ Литв-Ь, въ Густынскомъ замк'Ь, не перенесли тяжести пл'Ьна, 
и смерть ихъ ускорилась. ^Повелтьша ихъ^ продолжаетъ по- 
в'Ьствован1е одна л'Ьтопись: положити на пути^ кои изо 
всгьхъ государствъ пришли дороги\ и, поставя надъ ними 
сшолпъ каменный себть на похвалу^ а Московскому государ- 
ству па укоризну, подписаху на столпть всгьми языкамщ 
что сей столпъ сдтьланъ надъ царемъ Московскимъ и надъ 
бонрыъ ^). А воевода смоленск1й Михаилъ Борисовичъ Шеинъ 



^) Лв"! таЕихъ ваписи разныхъ редагц1'й, читаииыя авторомъ, содержать въ 
себ'Ь подро6н'Ь8ш1я обоавачен!» и-Ьстъ съ перечисленгемъ скрытыхъ иредметовъ н 
говорятъ объ одномъ и тоиъ же. 

^) въ Сиол. Музе!^ есть н{>сколько э&зимидяровъ. 

') Л'Ьт. о идтежахъ 199 стр. изд. 2-е» 
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находился въ заключев1и гд']Ь то въ Пруссахъ. Томился въ 
пл-Ьпу и отецъ новаго государя, митрополитъ Филаретъ Ники- 
тичъ Цпрь Михаилъ ведоровичъ посылалъ было въ Литву 
игумена Ефрема и ведора Желябовскаго съ грамотами отпус- 
тить отца на Москву. Но Левъ Сап4га воспрепятствовалъ это- 
му, даже въ отв^т-Ь митрополита сыну < повелЬлъ грамоту пи- 
сати бззъ царскаго именован1я, просто>. Митрополитъ же Фи- 
ларетъ сказалъ на это Сап-Ьг*: 1Не могу просто написати 
безъ царскаго именовав1я: боюся отъ Бога наказашя. Что 
ему (Михаилу ведоровичу) Богъ далъ, а мн-Ь-како отняти, 
коли Богъ его нарече царемъ?> ^). 

Поел* того государь Михаилъ ведоровичъ послалъ подъ 
Смоленскъ «многую рать» подъ предводительствомъ кпязя Дп- 
митр1я Мастрюковича черкасскаго. Эта рать овлад1>ла Вязьмою, 
Дорогобужемъ и Б'Ьлою; а зат^мъ подступила подъ Смоленскъ 
СИ т'Ьсноту великую д'Ьлаша литовскимъ людямъ,» у которыхъ 
въ крепости было мало запасовъ. ОршанскШ староста пытался 
пройти въ Смоленскъ, чтобы доставать туда пров1апту, но 
Черкасск1й не пропустилъ его ^). 

Меасду т']^мъ въ крепости въ это время начался велик1й голодъ, 
поляки едва держались: «за нед']^лю-жс времени, и Смоленскъ 
сдали бы> *). Черкассв1й этого не зналъ, увлекся. завоеван1емъ 
литовскихъ городовъ и посадовъ; а другдхъ воеводъ, свопхъ 
помощи иковъ, разослалъ ставить острожки по дорогамъ и д*)^- 
лать засеки, чтобы пе пропускать Литву къ Смоленску. Но 
въ одпомъ отряд* русск1е подъ начал^ствомъ Новосильцева и 
Тухочевскаго вели себя не трезво: литовск1е люди побили ихъ 
на голову, умертвивши бол4е двухъ тысячъ; а сами уб'Ьжали 
подъ Смоленскъ съ запасами, и «Смоленскъ съ тоя поры 
укрЬпишася» *) Иосл'Ь того, русскхе воеводы отступили отъ 



*) Л^т. о мятеж. 284 стр. 

') Зыачитъ, киаъь Димитрш Мастрюковичъ сь воискомъ заивмалъ западное, 
или Свврское, предместье города. 
•) Л4т. о мят. 287 стр. 
*) ДЬт. о мят. 287 стр. 
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Смоленска по направлен1ю Моско1^ской дороги. Не доходя до 
села Твердилицъ, они укр'Ьнились въ какомъ то острожк'Ь, 
ожидая помощи изъ Москвы. Помощь, дМствительно, шла въ 
видЪ рати конной п п'Ьшей, но около Дорогобужа на Словеж1> 
была побита. Ирегражденъ былъ такимъ образонъ путь къ 
Москв'Ё русекимъ людямъ, сид^^вшимъ въ острсжк^^. «Слыша* 
уу же иодъ Смоленскомъ воеводы, что королевичъ (Владиславъ) 
изъ Литвы идетъ къ Смоленску, а помочи себ* ни откуду пе 
чаяху, покиня острогъ^ пошли прочь;» при встр^ч^^ съ непрь 
ятелсмъ еще разъ мнопе русск1е люди были побиты О* 

Владиславъ, д'Ьйствительно, явился въ Росс1Ю, проптелъ до 
Можайска, паконецъ, подкрепленный гетманомъ запорожскимъ 
Сагайдачнымъ, подступилъ къ Москв'Ё, потомъ къ Троицкой 
лаир'Ь, но безусп'Ьшпо. Та и другая сторона склонилась, на 
копецъ, къ миру^ который заключечъ былъ 1518 года 1-го 
декабря на 147а л'Ьтъ въ деревнЬ Деулинть, близь Троицко- 
Серпевой лавры. По услов1ямъ договора Владиславъ отказался 
отт царскаго титула, а Михаилъ ведоровичъ отъ титула князя 
Смоленскаго, Черниговскаго и другихъгородовъ, перешедшихъ 
къ Литв']^; совершился при этомъ обм'Ьнъ пл']&нныхъ: возвращена 
была свобода митрополиту Филарету, воевод* Шеину и другимъ. 

Деулинское перемирхе не успокоило русскихъ, имъ было 
жаль Смоленска, уступлениаго полякамъ. Но вотъ последовала 
смерть Сигизмунда III въ 1632 г , 30 апреля: хотя срокъ 
перемир1я съ Польшей еще не истекъ; но царь пожелалъ вос- 
пользоваться междуцарствхемъ въ РЬчи Посполитой, пока тамъ 
составится Сеймъ, пока изберутъ новаго короля. 



Государь Михаилъ ведоровичъ сд'Ьлалъ въ половин* 1632 
года огромныя приготовлен1я къ упорной борьб*: собралъ 
<стольниковъ и чашниковъ, и городовыхъ дворянъ, и москов- 
скихъ, и д*тей боярскихъ, п рейгаръ, и драгу новъ; донскихъ, 



О ЛЬт. о мятеж. 287 и 305 стр. 
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терскихъ и яицкихъ казавовъ и стр'бльцовъ» ^) были въ его вой- 
ск'Ь и татары ^). Кром'Ь того; царь нанялъ ипоземныхъ сол- 
датъ въ Англ10, Голланд1и н Швоцш; вызвалъ изъ заграниц» 
искуси ыхъ генераловъ и инженеровъ; закупи лъ большое ко- 
личество оруж1я, пороха ^). Находилось въ войск* и несколько 
фравцузовъ. ВсЬхъ с людей было тысячъ за сто и болЬе» *). 
съ сильною для тогдаганяго времени артиллерхею ^) Пушки 
были отъ 48 футовъ (самое меньшее) и до 60 фунтовъ, а 
одна пушка называемая <единорогомъ,» в4сила 70 фунтовъ 
Главнокомандующимъ всего войска былъ нязначенъ возвратив- 
Ш1ЙСЯ изъ пл'Ъна доблестный воевода Шеинъ; вторымъ воеоо 
дою поста вленъ князь 11розоровск1й; затЬмъ иностранцы: Карлъ 
Яковъ, Карлъ Губертт, Дамхй, Матиссонъ, Лесли, Фоксъ и 
друг1е ^). 

Сд'Ьлавъ всЬ необходим ыя распоряжен1я для начат1я воен- 
ныхъ д*йств1й) царь Михаилъ бедоровичъ отправилъ дту рать 
подъ Смоленскъ въ половин* августа 1652 года. 

Уже въ начал* октября получено было въ Москв* пр1ят- 
ное изв4ст1е о взят1и городовъ Оерпейска и Дорогобужа; а 
въ ноябр* и декабр* царск1Я войска взяли В-Ьлую, Неволь, Рос- 
лавль, Почепъ, Трубчевскъ и Себежъ. Накопецъ рать подсту- 
пила и къ Смоленску. 

Обложивши городъ со вс'Ьхъ сторонъ, москвитяне устроили 
въ разныхъ м-Ьстахъ укр*плен1я, чтобы прервать осажденнымъ 
выходъ изъ города и сообщенхе со своими. Укр*плен1я но- 
сили слЬдующхя названхя: ретраншементы простые и двойные 
и съ банкетами, рогатки, шанцы, частоколы, редуты, апроши, 



*) Л^топ. о ИНТ. 343 стр. 

') „ Изображенхе атаки и обороны Смол. 1634 г.," состав1ен. Вильгельиомъ 
Гондаусоиъ въ 1637 году, переводъ издан, въ С.-Петербурге типограф]ею Жерпа- 
кова въ 1847 году. 

*) ^0 Росс1и подъ держ. дома Романовыхъ'^—Вейдеиейера, стр. 38 

•) Л-Ьтоп. о мят. 843 стр. 

*) Вс^хъ пушевъ было бол'Ье 125: эта цифра озпачена въ результат'Ь осады 
Смоленской, но еще во время осады мнопд пушки перешли въ руки непр1ятелей» 

в) ,^зображ. осады См/'^Гондхуса. 



батарей, простыл и съ ложементами; введены были въ упот- 
реблеи1е туры простыл и съ одеждою для безопаснаго сооб- 
щев1я съ траншеями. Устроенные были въ разыыхъ м'Ёстахъ 
мосты, а для приБрыт1я ихъ ровелигы. Иы'кя много свобод- 
наго времени при осад'Ь города и владЬя инженерами, русская 
арм1я н^^которыя свои у11р']&плен1Л устроила очень искусно; 
ваприм']^ръ: иныя батареи сд'Ьланы одна надъ другою, такъ 
что изъ верхней батареи можно было свободно стр'Ьлять изъ 
пушекъ, не причиняя вреда своимъ стр'Ёлкамъ—^питальпикамъ 
(съ ружьями), находящимся въ нижней и средней багаре']^. 

Особеннаго вниман1я требовала западная, или Свирская 
часть города, какъ въ-Ьздъ въ Смоленскъ изъ Польши, откуда 
могла быть помощь осажденнымъ. Зд^^сь, начиная отъ Троиц- 
каго монастыря па КловкЪ вплоть до Молоховскихъ воротъ, 
устроенъ былъ непрерывный рядъ укр-ЬплентЭ и военныхъ 
пунктовъ съ разнообразными ц']^)Лями. Перечислимъ ихъ: еп^е 
за р*]^чкою К ЛОВКОЮ устроенъ былъ шанецъ, охраняемый 
полковникомъ Китти, им^эвшимъ подъ своимъ начальствомъ 
разные полки, но больше зд'ёсь было англичанъ. Укр'Ьп- 
лен1я этого шанца, прп начал']^ осады, зимою состояли изъ 
сн'Ьгу, а потомъ, — изъ дерна; шанецъ находился на гор-Ь, 
па гстр'Ьчу Ьдущиыъ по дорогЬ, расположенной по бе- 
регу Дп'Ьпра, и обнималт своимъ в'Ьд'Ьнтемъ большой рап- 
онъ местности за Кловкою. Отъ пего до Днепра сд'Ьланъ 
былъ валъ для скрытой ходьбы за водою. 

Зат'Ьмъ, сл'Ёдовала р'бчка Кловка Она въ то время 
им-бла такой видъг была запружена въ двухъ м4стахъ 
плотинами, такъ что вода ея разливалась па большое 
пространство. Для перехода и переезда изъ лагеря Китти 
чрезъ Кловку устроены были два моста, изъ нихъ верхн1й 

мостъ былъ сд'Ьланъ изъ фашинъ (связки хворосту), постлан- 

• 

ныхъ по болоту. Видно, что рЬчка Кловка им-бла запруду съ 
давнихъ поръ, а не со времени осады Смоленска Шеиннмъ, 
ибо для осаждающихъ не было ц'Ьли преграждать ея течев1е 
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и такимъ образо1\1ъ строить себ* препятствхе для вепосред- 
ственныхъ сношепхй одной части своего войска съ другою, а» 
затЬмъ, чрезъ нее, кавъ чрезъ препятствхе, д'Ьлать особый 
ыостъ и проходъ изъ фашинъ. У Гонд1уса этотъ разливъ Кловки 
названъ 1оса ра1и(И8 (болотистое м-Ьсто). 

Въ Троицкомъ монастыр-Ь поставлено было несколько 
пушекъ для поражен1Я издали непр1ятелей и очищен1я отъ 
нихъ прилегающихъ полей и луговъ. Потомъ, начиная отъ 
Троицкой церкви, на протяжеши от.оло квадратной версты 
въ направленш къ Борисогл']&бскому монастырю расположился 
обширный ставъ князя Прозоровскаго. За^съ устроены были 
тоже два моста, но уже чрезъ Дн'Ьпръ, На правой сто 
рон']Ь Дп'Ьпра эти мосты прикрывались каждый особымъ 
ровелиномъ. Передъ самой церков1ю Бориса и Гл'&ба, ближе 
въ Смядынской бухт^^, расположился станъ маркитантовх; тамъ 
и досел']^ видна большая выкопанная яма, в^^роятно, остатовъ 
погреба маркитантовъ. 

Весь этотъ лагерь съ южной стороны, начиная отъ Тропц- 
Еаго монастыря по берегу озера Кловскаго, (за которымъ на- 
ходился большой л'Ьсъ въ оврагахъ и на холмахъ), затЪмъ, 
съ востока, по СмядынкЬ, окруженъ былъ укр']^плен1емъ „по 
Московскому обычаю'' вплоть до Борисогл4бскаго колодца. 

Ссирская Михаилоархангельская церковь тоже служила 
опорнымъ пунктомъ осаждающаго войска. А менду нею и 
Спасскимъ монастыремъ на обширномъ пол')^ расположился 
станъ полковника Карла Губерта, родомъ француза, фамил1и 
Де-Атель. Онъ имЬлъ подъ своимъ начальствомъ разнородныхъ 
иностранцевъ, преимущественно французовъ и вооруженныхъ 
по-немецки москвитянъ; въего отряд']^ находилась также рота 
н^мецквхъ пищальниковъ. Этотъ станъ былъ весьма искусно 
укр^пленъ* Сл'1ды этого стана видны еще и теперь въ озна^ 
ченномъ пункт*. Главная часть его заросла теперь кустар- 
ниБомъ; но еще можно просл']^дить остатки длинныхъ канавъ, 
валы, расположенные большими четыреугольниками^ а мес- 
тами и лагервыя ямы. 
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Дал^Ье, на юго-западе, начиная отъ Спассваго монастыря 
и кончая верховьемъ оврага Чуриловкн, сд'Ьлана бмла непре- 
рывная лип1Я габелоновъ, или рогатоБъ. Габелоны устроены были 
изъ длинныхъ сосновыхъ бревенъ, снабженныхъ твердо укр^п- 
лепными крестъ на крестъ частыми заостренными кольями, 
которые были сплетены такъ прочно, что не легко вхъ было 
разрушить. На вн'Ьгапей ихъ сторон-Ь, тамъ, гд'Ь устроены 
были эти габелоны, примечается местами отстатки канавы. 
Среди этихъ рогатокъ изредка помещены были особыя кре- 
постцы дерев;|Нныя п земляныя, посл^дтя и до сихъ поръ 
очевидвы. Такъ у самой деревни Чернушекъ, надъ верховьемъ 
рва главнаго рукава Смядынки, устроенъ былъ деревянный 
шапецъ, нреграждавшхй проселочную дорогу и предостерегав- 
Ш1Й внезапное нападенхе поляковъ со Спасскаго (теперь Чер- 
нушинскаго) поля. Идя далФе по старой большой дороге (те- 
перь выходящее только на Краснинское шоссе\ встретииъ 
земляные остатки большого Каморнаго шанца, оригинальной 
фигуры, много похожей на как1е-то окопы, находящ1еся за 
восточнымъ предместьемъ^ именно: за древнею Шеиновкою, 
на горе, въ лЬсу. Надъ истоками р. Чуриловки, перейдя Крас- 
нипское шоссе, увидимъ остатки треугольнаго земляного шанца. 

Такимъ образомъ границы всего древняго Свирскаго пред- 
местья, или форштата, даже съ его выгонною землею, 
были защищены, можетъ быть, по пуиктамъ прежняго его 
укреплен1я. 

Въ низу оврага, по которому б^житъ речка Чуриловка, 
при начале теперешней Свирской улицы расположился станъ 
полковника Дам1я съ двумя тысячами воиновъ* Это первый 
станъ Дамгя. Выше него по горе устроепъ былъ равелинъ 
въ теперсшпнхъ садахъ домовладЬльцевъ; отъ равелина внизъ, 
къ колодцу, существующему и до сихъ поръ (у Свирской 
дамбы), шли траншеи для безопаспаго добыванхя волы изъ ко- 
лодца. Выше ропелина. надъ нынешнею улицею Ковальскою 
была устроена батарея о трехъ пушкахъ для разгрома круг- 



лой угловой багави Богословской; при этой батареЬ по обо- 
имъ флангамъ находились ложементы для 1^арауловъ. Эту ба- 
тарею и до сихъ поръ можно наблю ать на самой угловой 
вышк^Ь горы за садами домовлад'Ёлъцевъ Ковальской улицы '). 

На м']^ст'Ь бывшаго монастыря Козьмодемьянскаго располо- 
жился торговый лагерь сыьстныхь продуктов}.; отъ него шелъ 
ложемептъ, обращенный къ Дн'Ёпру для покровительства пере* 
прав^Ь и плаванш по р'ЬкЬ въ пред^Ьлахъ форштата. 

На всемъ пространстве рогатокъ отъ деревяннаго шанца, 
находившагося при начал']^ рва Смядынви, за Спасскимъ мо- 
настыремъ, до Молоховскихъ воротъ были учреждены пи- 
кеты, соетоявш1е изъ н-Ьсколькихъ тысячъ русской конницы ^). 

Два раза приходили подъ Смоленскъ небольшхе польск1е 
отряди на выручку своихъ, но они были разбиваемы • и про* 
гоняемы. Чтобы ускорить взятге Смоленска, Шеинъ повелъу 
какъ прежде поляки, подкопы. Главный подкопъ велся къ 
юговостоку отъ Молоховскихъ воротъ подъ третью за ними 
башню, которая была круглая, с красиво и художественно вы- 
строена»* Подкопъ начался за 300 шаговъ отъ кр-Ьпости, изъ- 
за высокаго укр']^плениаго кургана, съ котораго безнрестанно 
палили въ это время; наконецъ, положили подъ башню 100 
м'Ьшсчковъ пороху и зажгли; взрывъ былъ такъ силенъ, что 
камни отлетали на 400 шаговъ; отъ этого многхе погибли иьъ 
московсваго отряда, придвинутаго въ нам'Ъреши воспользо- 
ваться проломомъ. 

Осажденные при изв'Ьстш о веден1и подкопа заняли ста- 
рый валъ, который находился позади ст^^ны и составлялъ 
прежнее укр1^плен1е города. <На этомъ салу по обычаю 
московскому, былъ весьма искусно устроенъ ложементь 
ел деревяцнымъ частоколом^у ^ оъ нгькоторыхъ мгьстахь 
подтьланы огромные срубы для помтьщенгя батарейку т. е^ 



*) и теперь эта батарея у м'1стныхъ жителей называется «батарейка». 
*) Картина осады Смоленска, находящаяся въ иузе^, в объясвев1я къ ней, 
составлен, въ 1637 г. Гонд!усомъ для Радзнеилла. 
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щежтя башни. Этимъ отчасти определяется, каково было 
устройство смолепскихъ укр^иленхй, прежде сооружешя 
стЬяъ, и что значить выражен1е: «по московскому обычаю>. 
Не страшась иа подкоповъ, ни пролома стЬвы, пробитаго 
выстр'Ьламв нзъ московскихъ пушекг, осажденные силой защи- 
щали этотъ валъ. Кстати зд4сь зам'Ьтитъ, что у осажденвыхъ 
фигурировали еще 2 каменныя пушки, изъ которыхъ они 
палили БЪ ыосББитавъ огрошныин камнями '). 

Испитавъ неудачу завлад-Ьть городомъ посредствомъ под- 
коиа, Шеинъ оставилъ атотъ способъ, ограничившись только 
осадив, хотя на восточной стороп'Ь начать былъ другой подкопъ. 

Уже 8 м^сяцевъ осажденные томились голодомъ и го- 
товы были сдаться. Но въ август'!; 1633 года подосп'Ьлъ па 
поиощь осажденныыъ Б.1ад[1славъ, выбранный въ короли по^ 
слЬ смерти отца. 

Вступивъ на престоль, Владиславъ р4шилъ снасти С1 
лснсвъ. Самь, предводительствуя 20 тысячами полявовъ 
разаыхъ иностранцевъ, явился къ осажденному городу и распо- 
ложился станомъ у р^Ьчип ЕсяноВ. Вс4 пути къ Смоленску 
были преграждены русскими войсками; но Владиславъ, чтобы 
упредить сдачу города и подбодрить осажденный гарнизовъ, 
пашслъ средство изв'Ёстить его о своемъ цриоыт1и по сред- 
ствомъ удачной хитрости: полякъ, знав1п1й хорошо мЬствость, 
преобразясь въ кустарппкъ, передвигался между .гЬсотаъ и 
кустами около города, проникнулъ въ крепость и передалъ 
горожапамъ все порученное. Зат'Ьмъ, къ королю прибыло 15 
тысячъ казаковъ и еще несколько запоздавшихъ сборами от- 
рядов!. ^). Посл'Ь короля главпииь предводителемъ былъ князь 
Христофорь Радзивилъ съ сыномъ своимъ Янушемъ; изъ 
другвхъ начальниковъ известны: Казаиовск1й, полковпикь 
Абрамовичъ, БеНрх, Сапога и др. 



««И 



') у Ггнд|уса вг о5ъаспенш вартпва осады № 32—30. Вплсл4дств11 
■и& 8141Сь бала срыта н на м^стЬ |1а:;ру1леппоГ[ башпи сц^ла 
') Нвквтввъ 176 стр. 



:тв1и чж^^Н 



Съ приходомъ короля все переменилось. Разв-Ьдавь пЛ- 
ложен1е д'ёлъ и ра8М'Ьщев1е русскаго войска, Бладиславъ 
составилъ прекрасный плачь дгьйствгй, Цереправившись чрезъ 
Дн-Ьпръ у Есяной р-Ьчки, онъ повелъ наступленхе на осажда- 
ющее войско съ правой стороны Дн^Ьпра: та^ъ оно было сла- 
бее и числомъ и укрЬпленхями. Противъ мостовъ стана Про- 
зоровскаго, отчасти противъ стана Да]и1я онъ устроилъ ло- 
жементы, зат-Ьмъ - батареи, и частыми выстр-Ьлами изъ пу- 
шекъ онъ прекратил ъ какъ для Прозоровскаго, такъ и для 
Дам1я сообщен1е со своими, находившимися на другой стороне 
р^ки подъ предводительствомъ Матиссова и расположенными 
по гор^^ Покровской; занялъ Петропавловскую церковь. По- 
томъ, двигаясь постепенно впередъ и отвоевывая у Матиссопа 
его позищи, король и князь Радзивилъ приблизились къ город- 
скому мосту чрезъ Дн-Ьпръ, провели туда ц-Ьлый полкъ вой- 
ска, провезли также пороху и жизненныхъ припасовъ. 

Сл4дуетъ заметить, что причины быстраго успеха зд-Ьсь 
лоляковъ заключались въ томъ: 1) что польсше стр']Блки снаб- 
жены были лопатами и заступами для скорМшаго пестрое* 
в1я редутовъ, оттого могли подъ прикрыт1емъ конницы прибли- 
жаться къ непр1ятелю на весьма незначительное разстоян1е, 
оттого и бой зд'Ьсь былъ больше рукопашный; 2) съ Радзиви- 
ломъ въ этомъ пункт* было 6 полковъ конныхъ; между т-Ьмъ 
вакъ у русскихъ расположено было зд'Ьсь очень мало кон- 
ницы, ^) и она, видя превосходство надъ собою непр1ятель- 
ской конницы, уб'Ьгалп, оставляя стр']&лковъ и пищальниковъ 
на произволъ судьбы. 

Хотя стр-йлки жарко встречали враговъ; но р'Ьгаительный 
бой на пространств'Ь 74 ^^ли обиаружилъ перев'Ьсъ враговъ: 
русск1е стр-Ьлки какого-то отряда Матиссона всЬ были избур- 
лены и умерщвлены мечами и пиками. Матиссонъ долженъ 



*) Русская Еонвица, какъ мы вид11лп, располагалась павнымъ образомъ въ 
пространстве между Спасскимъ монастыренъ и Моюховсвими воротами, во 
направлен1Ю юго-вападпыхъ дорогъ. 
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I былъ отходить дал4е и дал4е къ востоку, оставляя свон 
Ц111, что бол'Ье и бол'Ёе укрепляло враговъ. А пушкар! 

[ сп'Ьтво м^няя м'Ёста, оставляли свои оруд1я, иногда бросали 

' ихъ въ воду '). Наконецъ Матяссоаъ, ст'Ьсиенный въ своихъ 
дЬйств1яхъ, должевъ былъ соединиться съ главнымъ ставомъ 
Шенна въ восточяомъ ыредм4сть4, у Духовскаго монастыря 
и очистилъ такимъ образомъ врагамъ почти всю задя'Ьпров' 

I скую сторону. 

Завлад'Ьвъ посадоыъ, т. е. северною част1Ю города и 
стоиъ, поляБи, уяе опираясь на Бр^пость, начали наступать 
. л'Ьвий бере1-ъ ДнЬпра, прежде всего,— на станъ Дамгя, 
раснол1)ЖП8Ш1йся било сначала предъ крепостью, при впаде- 
П1И р'ЬчЕЕи Чуриловки ВЪ Дн'Ьпръ, Дам1Й должепъ былъ уйти 
ближо ЕЕъ стану Прозоровскаго, на пригорокъ, В03ВЫШа101Ц1бСЯ 
вадъ бывшимъ Козьиодсмьнпскииъ ыонастыреыъ, т. е. къ 
торговому лагерю съ'Ьстныхъ продуктовъ, для охранен1я его. 
Это 2-й станъ Дам1Я. 

Зат'Ьмъ, король задумазъ прервать сообщен1е Прозоро! 
скаго съ Шснноиъ и наораввлъ главную силу своего войС! 
на этотъ новый, 2-й станъ Дам1я. Запорожск!е казаки съ 
литовскнмъ полковпикомъ Абраяовичемъ и полковпикомъ Вей- 
сромъ, построившись въ боевой порядоЕЪ, учипили нападен1е 
на П03ИЦ1И Дам1я, завладели и среднею част1ю Большого, или 
Чуриловскаго оврага, также окружающими его высотами. 
МоСБовск1е стрелки сильно отражали иападея1е полковника 
ВеЙера. Вышли также сюда изъ своихъ никетовъ и стояпокъ 
лпопе хорошо вооруженные конные руссв1е отряди; опп по- 
строились въ пол'Ё, у Спасскаго ыонастыря и деревяннаго 
шапца; имъ пришлось неоднократно вступать въ бой съ 
порохца»и и вообще съ развымя казачьими отрадами, б1 
шнми въ войск'!Ь поляковъ. А въ это время съ крЬпостй 
осажденные, получивъ порохъ, весьма м'Ьтко стрЬляли въ 
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мосввитянъ иаъ большихъ пушевъ. Полковнивъ-же Абрамовичъ 
и ВеЁеръ напирали на станъ Дам1я. 

Сражев1е, начавшееся утромъ 25 числа а,Бгуста 1633 года 
продолжалось до полудня съ одинавовымъ упорствомъ. Абра- 
мовичъ и Вейеръ во все время не получали отъ короля 
подвр']&плен1я, тавъ вавъ король занятъ былъ д'6йств1ями 
противъ главыаго стана Шеина. Явился на помощь полявамъ 
только Сап']^га, начальствовавшхй надъ собственною своею 
ратью вонныхъ копейщиковъ. Онъ напалъ на станъ Губерта, 
но былъ сильно атакованъ непр]ятелемъ. Будучи ОЕруженъ 
множествомъ мосввитянъ^ Сапога потерялъ знамя; гЬмъ не 
мен^^е усп']^лъ пробиться сквозь ряды непрхятелей и съ честш 
вОовратился къ своимъ. Посл*]^ полудня поляки отступили, 
но Дам1й оставилъ и 2-й станъ. Русск1е держались еще въ 
церкви Свирепой Архангела Михаила. 

Въ одинъ изъ сл:Ьдующихъ дней король послалъ въ со- 
провожденш конницы, бывшей подъ предводительствомъ Лнуша 
Радзивила, свой полкъ, снабженный пушками, занять эту цер- 
ковь. Янушъ выполнилъ поручен1е короля, т. е. действительно, 
изгналъ русскихъ изъ этого поста. Но не надолго: мнопе 
русскхе отряды посп']^шили на помощь своимъ; а когда стала 
приближаться къ Свирской церкви конница изъ стана Про- 
зоровскаго, то польская кавалер1я начала отступать: а потому 
полкъ Януша, занявшШ церковь, принужденъ былъ оставить 
ее и уйти въ Большой оврагъ. 

Посл*]^ того, король замышлялъ сд'^^лать новое нападенхе. 
Объ этомъ узнали въ стан'6 Ирозоровскаго и изв'Ёстили Шеина. 
Онъ, вероятно, потому, что опасался быть отр^заннымъ отъ 
своихъ, приказалъ Прозоровскому, Губерту и Дам1Ю оставить 
устроенный ими позищи и приблизиться къ его стану. 

Этотъ неразумный приказъ произвелъ панику въ рядахъ 
русскихъ. Спешно собираясъ уходить, они везд4 оставляли 
много труповъ и больныхъ. Прежде чЬмъ выйти изъ своего 
лагеря, Прозоровсшй приказалъ взорвать церковь св. Троицы 
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(т. е. Троицкш базил1анск1й монастырь). Церковь эта па кар- 
тине осады и представлена на половину уже разрушенною. 
И потянулось русское войско вдоль лин1и рогатокъ, или габе- 
лоновъ, къ стану Шеина, огибая Большой оврагъ - Чурилов- 
СК1Й, которымъ уже владели непр1ятели. Оставлены были всЬ 
укр-Ьплениня становища, шанцы, и деревянный гаанецъ, и 
кр-Ьпостца, или Каморный шанецъ. Прозоровсмй близъ стана 
Губерта, „на спуск'Ь горы^, (т. е. на склонЬ горы), по при- 
чин* крутизны моста и дурной дороги, сделавшейся скользкою 
отъ дождя, бросилъ даже свои двЬ малыя пушкп и угаелъ въ 
Треугольный шанецъ, находившШся, приблизительно, противъ 
Копытенскихъ воротъ ^), гд'Ь остановился и началъ укреплять 
новый станъ *). Скоро Прозоровскимъ оставленъ былъ и этотъ 
станъ- 

А противъ Молоховскихъ воротъ стоялъ Карлъ Яковъ, 
далЪе— маршалъ Лесли; но и они посл-Ь того какъ Шеинь 
узналъ, что Король предложилъ Радзивилу напасть на эти 
лагери, получили приказъ оставить свои позицш и при- 
соединиться къ главному стану Шейна. Радзивилъ, пе знав- 
ши этого, назначилъ для указанной экспедищи утро 4 сен- 
тября. Выступивъ съ разсв'Ьтомъ въ ;)-хМъ часу ночи, польск1й 
отрядъ увидалъ страшное пламя въ лагере Карла Якова, а 
потомъ увидали усиливающееся пламя въ лагер']^ ма1)шала Лесли. 
Это значило, что Карлъ Лковъ и Лесли спешно оставили свои 
лагери, шанцы, всЬ траншеи и даже батарею ^), не смотря 
на то, что всЬ озпаченныя сооружеп1я сд'Ьлапы были кр']Ьпко 
и правильно. Самъ Владиславъ дивился, почему 1)усск1е такъ 
скоро ихъ оставили. ЗдЬсь непрхятель пашелъ значительную 
ар1иллер1Ю и множество жизненныхъ припасовъ *)• 



»; Гонд1усъ .^.>& 140—152. 

V Оставлеихе иризоровс&ииъ своего лагеря и взрнвъ церкви Троицкаго мо- 
настыря Совершилась въ дожддивую ночь съ 29 ва 30 августа (Нн&ит. 181 стр.) 
»; Гонд1усъ № 163. 
*) Нитит. 182 стр. 



199 

Такимъ образомъ городъ освободился отъ осады съ трехъ 
сторонъ- Оставалось освободить только восточную сторону и 
вытеснить непрхятеля отъ Смоленска. 

Владиславъ посл-Ь того агавовалъ уже арм1Ю самого Шеи- 
на, принудилъ ее снять осаду и защищаться въ окопахъ. 
Д'Ьлая на нее стремительныя нападешя, опъ, БромЪ того, вавъ 
это было съ русскимъ войскомъ и раньше, въ тылу прегра- 
дилъ ей сообщен1е по Дн'Ьпру и занялъ Дорогобужъ. Шеинъ 
пытался выйти изъ окоповъ, чтобы р'Ьшительнымъ д']&ломъ 
окончить борьбу; но усил1Я его были безполезны: войска упа- 
ли духомъ. Между подчиненными Шеину воеводами, особенно 
между иностранными генералами нашей армш возникло такое 
веСогласхе, что Лесли, умный, справедливый и преданный Рос- 
сш человЪкъ, въ присутств1и Шеина застр']&липъ англ1йскаго 
генерала Сандерсона, начальствовавшаго 3 тысячами англи- 
чанъ, находившихся въ нашей служб']^. Открылись повальныя 
болезни, поб'Ьги изъ полковъ, особеннно казаковъ на ихъ ро- 
дину, на которую напали тогда Крымск1е татары. Войско 
Шеина такъ уменьшилось въ числ']^ отъ бол'Ёзвей, поб'Ьговъ, 
отчасти и морозовъ, что оно ожидало себ']^ спасенхя только въ 
помощи изъ Москвы. Царь выслалъ къ нему въ подкрЪале- 
Н1е князей Черкасскаго и Пожарскаго; но они не р'Ёшились 
идти дал^е Можайска. Шеинъ заключилъ капитулящю, пок- 
рывшую его безслав1емъ; а по возвращеши въ Москву былъ 
казненъ *). 

Судя по »0бъяснен1Ю*' Гондхуса, можно вид4ть, что н^1КОто- 
рьте иностранцы въ этой борьб'6 не были искренни: опи, какъ 
наемные люди, только вн']&шни&1ъ образомъ отбывали чужое 
д'Ьло, избегая опасностей и самопожертвован1я; а для преду- 
прежден1я этого сносились съ противниками, въ рядахъ кото- 
рыхъ были тоже разные иностранцы, т. е. свои люди. 



V Наиоминанхемъ въ Смоленск'1 объ этой осад'Ь служить назван1е деревни 
ууШеинъ-острогъ*' и церковь „въ Окопахъ'^ во имя образа Нерукотвореннаго 
Спаса. 
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Владиславъ ув']^ковЪчилъ это содыт1С оспды Бартиною. Онъ 
приказалъ своему королевскому р'Ьзчиау упоэсниаемому Виль- 
гельму Гонл1усу выгравировать на 16 доскахъ, величиною въ 
листъ бумаги видъ Смоленской крепости, осадныя работы 
росс1янъ, также свои и Радзивила подвиги во кругъ кр'Ьпо- 
сти Смоленска. Эта картина, экземпляръ которой есть въ Смо- 
ленскомъ музе'Ь, хотя не детально в-Ьрпа, относительно ор1еп- 
тирован1я м']^стности; т^мъ не мен'Ье по ней можпо судить о 
С0СТ0ЯН1Н Смоленска при началЬ правлеп1я Владислава до 
1637 года, въ которой закончилась работа Гондьуса. 

Руководясь этой картиной, мы и опишемъ тогдашнее со- 
стоян1е кр-Ьпости и бывшей княжеской м-Ьстиости въ Смолен- 
ск']^. Но картив'6 видно, что населен1е кр'Ьпости къ тому времени 
значительно увеличилось, особенно въ юговосточномъ углу ея, 
также и въ другихъ. Лвилисьдаже новые костелы, наприм'Ьръ: 
возвикъ Бостелъ на взгорьк с^^верозападномъ, в'Ьроятио, ггЬ 
теперь Казанская церковь ^); явился еще 1езуитск1й клишторъ на 
Вознесенской гор%, котораго на прежней картинк'Ь> еще не 
было. Верхн1я части н-Ькоторыхъ городскихъ зданШ (башепъ и 
храмовъ) неред'Ьланы. Прежняго королевскаго и княжескаго 
замка уже не существуетъ (вероятно по ветхости разобранъ); 
взам'Ьнъ его въ той местности видно какое то большое трехъ- 
этажное деревянное здан1е, это думаемъ,— дворецъ Сигизмуи- 
да Ц!) а за нимъ вм']^сто большого озера зам'Ьтенъ садъ. 

Къ 1637 году уничтоженъ и среднш валъ въ городгь. Мы 
упоминали о сущсствоваш:! въ Смоленск'^, какъ и вообще въ 
старыхъ городахъ, съ доисторическихъ временъ Оболонья, т. 
е м1!ста между двумя валами. О крайнемъ вал']^, составляв- 
шемъ границу укр^Ьнлен1й Смоленска и въ болЬе позднюю 
пору, намъ приходилось говорить несколько разъ. Но су- 
ществовалъ еще въ Смоленске, до оппсываемаго времени, 



') Говоримъ это Потону, что около Казанской церкви было прежде клад- 
бище, и при копавш земли попадаются съ костяками нагрудные катодичес>1е 
крестики съ латинскими надписями. 
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бол'Ье древн1й валъ внутренн1й, тянувшхйся по срединЬ го- 
рода М* Оиъ видеиъ еще на картипк^Ь 1627 года; тянулся 
по средив^^ верхней части города. Начинаясь на посток'Ь у 
верховья Зеленаго ручья, гд% ограда Апрамгевсваго монастыря, 
валъ шелъ къ западу, приб^шзитсльпо, по теперешней улиц% 
Козловская гора; въ Козловскомъ овраг'Ь олъ пропадалъ, а на 
другой сторон'Ь оврага снова появился. Дал^е, пересекая 
улицы, онъ им'Ьлъ перерывы для про'Ьзда Дойдя до Почтовой 
площади, онъ круто повернулъ сначала къ сЬверу, а потомъ 
къ сбверозападу (гд'Ь нынЬ домъ г. Цапенко) и направился 
по окраин'Ъ оврага за теперешнею Воскресенскою цёрков1ю; 
наконецъ спустился къ Дн']Ьпру къ ГТятницкимъ воротамъ, 
оставляя 11ятницк1й ручей за собою. На картиа^, изображаю- 
щей Смоленскъ въ 1637 году, этого вала уже н']&тъ Значигъ, 
оиъ передъ т^Бмъ временемъ кобчилъ свое существован1е. 
Произошло это, вероятно, еще по инищатив^ Сигизмунда III, 
1&оторый предписывалъ Смоленскому городовому правлев1ю: 
«дабы между прочими нуждами городскими о семъ наиперв'Ье 
магистратъ имФлъ попеченхе, чтобы горы^ въ городе находя- 
пцяся между каменными ст11нами и положеше города безоб- 
разящ1Я9 также рвы, отъ протоковъ д^лающ1еся, всяк1й годъ, 
сколько возможно издержк'6, дозволять, дабы равняемы были 
повально ^.бегъ угнетенхя» '). 



*) Первичное ядро, изъ котораго развился Смоленсвъ—это СоборннВ холиъ, 
первоначальный городокъ. Онъ бнлъ тоже окруженъ валомъ. Это наглядно видно 
отъ теоерешняго Троицкаго монастыря, т. е. съ материка, къ которому холмь 
приныкалъ: неожиданно Соборный холиъ поднимается на несколько саженъ въ 
высоту, сравнительно съ прилегающимъ матерИ1:омъ, съ которымъ натурально 
онъ долженъ бы равняться. Для устройства камевнаго арх1ерейскаго дома на 
томъ холм'Ь вырывали земдю на 5 саженей въ пубину, чтобы дойти до грунта} 
какъ пс'редавадъ автору прото1ерей Ильи Васнльевъ со сдовъ своихъ д^довъ. 
Следовательно, по окраинамъ холма земля насыпная, т. е. валъ, или городоаъ. 
Окою городва» вакъ уврЬпденнаго м11ста, поп его С'Ьн1ю, я ютилось насел ен1е 
въ долинахъ, по берегу Днепра, пока не окружило себя последовательно, по 
требован1Ю обстоятельствъ жизни, ео^е другими рядами вадовъ. Внутреии1й валъ 
и есть первый городъ. 

*) грамота Л^ 6 въ ирил. къ ист. Мурвавевича. 
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Въ форшташгь Спасск1й и Ворисогл4бск1Й храмы уц-Ьл-бли 
посл*]^ осады, но не были перед']^лаеы въ православные. Со 
стороны Владислава, столь же ревностнаго католика, какъ и 
отецъ его Сигизмундъ III, послЬ того, какъ онъ закр'Ьпилъ 
за собою Смоленскъ путемъ такой знаменитой победы надъ 
москоБСкимъ воеводою Шеинымъ, невозможно было ожидать 
какого либо послаблен1я католичеству въ пользу восточной 
церкви. Въ 1635 г Владиславъ передалъ епископство Смо- 
ленское уп1атамъ съ монастырями, церквами и принадлежа- 
щими къ нимъ имуществами ^). Собственно передано было 
все въ ведомство упхатскаго митрополита 1осифа Вельямина 
Рушскаго % который былъ основатель Базйл1анскаго ордена. 
И стали переходить (иногда вооруженной силой обращаемы 
были) православный церкви Смоленской области въ ушатск1Я. 
Къ 1 639 году во рсемъ Смоленскомъ у^здЬ, даже въ Дорого- 
бужскомъ везд4 было прекращено богослужеше по православно- 
греческому обряду. Въ 1640 году московскгй отыьжчикъ 
Павелъ Салтыковъ билъ челомъ королю отъ себя и отъ лица 
другихъ русскихъ, обитавшихъ въ форштат4, чтобы имъ 
позволили устроить въ Смоленскть хотя одну православную 
г(,ерковь, во имя Бориса н Гл^ба. Р4чь идетъ о возобновленхи 
Смядынскаго храма, запусти вша го, значитъ, посл'Ь стоянки въ 
немъ Прозоровскаго, который, в'Ьроятно, пользовался имъ для 
лравославнаго богослуженхя. «Если же,— писалъ Салтыковъ, — 
не позволятъ устроить въ Смоленск* православной церкви, 
то намъ, всей шляхт* православной в-Ьры, изъ Смоленска и 
Дорогобужа отъ мала до велика -Ьхать туда, гд* православная 
в-Ьра свободна» ^). Церковь православную во имя св. Бориса 
и Гл*ба ^устроить* (собственно — открыть) король не позво- 
лилъ, а властители преобразили ее въ ун1атск1й храмъ. Вла- 
диславъ IV умеръ въ 1648 году 20 мая, и ходатайства о 

*) «Б-Ьжор. и Литв.> .—Батюшкова 238 стр. 
»; Пет. Филар IV стр. 78. 
') История Соловьева X, 119. 



возобновлен1и этоВ церкви въ православную повторились. Въ 
1650 году 12 января король Явъ Казимиръ возвратилъ было 
православнымъ церковь Борисоглебскую и мксто упраздненной 
Аврам1свской церкви; но это не приведено въ исполнеше ^). 

ТроицкШ монастырь на Кловк^, посл1} взрыва его въ ночь 
на 30 августа 1633 года бол^е не возобновлялся. Это послу- 
жило еще большимъ поводомъ его ба)ил1анскимъ монахамъ 
окончательно пристроиться въ крепости города. Прежняя ко- 
лошя сделалась метропол1ею, а метрополхя со своими земель- 
ными угодьями и крестьянами явились въ качеств']^ вспомога- 
тельныхъ источниковъ доходовъ для содержан1я новто Троииг 
каго монастыря. 

Что касается Свирской церкви, то она, посл'Ь этой осады 
на картине оказывается пострадавшею отъ бомбандирован1я^ 
на ней сбитъ верхъ: глава широкая во весь фонарь, повреж- 
дена крыша и часть подкаморъ. Особенно постраталъ югоза- 
падный уголъ, что примечается въ самомъздаши, наприм^ръ: 
въ фонаре югозападное окно оказывается теперь длиннее на 
аршинъ.и шире на четверть аршина, сравнительно съ другими 
фонарными окнами; очевидно, оно было разбито и заделано, 
не соответственно съ другими; пробитъ даже сводъ нефа этой 
части, что наблюдается изъ разсматриван1я его на хорахъ* 
видна заделка этого свода другими кирпичами. Хр^мъ иопор- 
чевъ при атаке его Янушемъ Радзивиломъ и при отраженш 
этой атаки войсками изъ лагеря Губерта и изъ стана Прозе- 
ровскаго, когда храмъ переходилъ отъ одного непрхятеля къ 
другому- После поврежден1Я пришлось поправлять его, потому 
что въ форгатате, по очищевхи города отъ непр1ятрлей, про- 
должали ютиться жители. Тогда то, т.е. после 1637 год1, и 
началась капитальная ремонтировка храма какъ снаружи, такъ 
и внутри его, По многимъ даннымъ внутри храма можно за* 
ключать. что переделка его совершилась цодъ вл1ян1емъ изу* 
итовъ. Проследимъ за переусшройствомъ его сначала извшь. 



') В!»!, и Лат*— Батюшкова 250 стр. 
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1езуи'ш, бывшее въ СаолепскЬ главными рукоиодителями 
и католичесгва, и базнл^авъ, :1 вя'ЬсгЬ съ т'Ьмъ и Уа1и, чтятъ 
четыреБОыечвиЙ крестъ; а Свирекан церковь въ основе своей 
очень приспособлена была для перем-Ьви ея въ такую форму. 
Оиа пм'Ьла алтарный выстуиъ и съ боковъ дв'Ь готовыхъ основы 
для возведен1Я на пихъ высоиихъ падстроекъ; оставалось сд'Ь- 
лать иристройку только съ занадвой стороии, чтобы вышла 
форма креста. 

Перестраивавш1е храмъ, чтобы создать изъ пего означен- 
ную фигуру, преддвер!» преобразили въ высок1я бововыя от- 
д'Ьле111Я санаго храма, путомг надстройки- Чтобы сд'Ьлать эти 
надсгрпйви па старыхъ основахъ, строители, сколько пужно 
было, отсЬклв средняя пилястры главяаго здап1я храма ') н 
повелн новыя сгЬны по лин1и этихъ пилястръ. МЬсто отс'Ьчен- 
ныхь пиллстръ служило пунктомъ связи стараго зданхясъно- 
вымъ. Высота нлдстроекъ обусловилась симметр1ею ихъ съ 
[ высотою Д1ако11ика и шертвенипа, которые не приподняты въ 
.высоту, ибо II безъ того былв довольно высокими {старые стро- 
ители не могли ихъ сдгЬлать низкими сраввительво съ алта- 
ремъ, кыходящимъ слиткоыъ высоко). Д'Ьлаа эти надстройки, 
архитекторы тЬжь са»ымъ закрывали среднее окно ыижвяго 
яруса храма, отъ чего св^тъ въ храмЬ уыевьшался бы. По этому 

они въ каждой СрВСТрОЙК'1! выложили новое ОКВО, СО0ТВ'11Т- 

ствевно закрываемому. Оква выложены очень больш!» круг- 
лыя, больше сажени, но и посл4 того храмъ терялъ много 
св'Ьта, потому что много преграждался доступъ лучей но 
храмъ древнею его стеною;. при тоыъ, такъ какъ эти пристройки 
очень высоки, то въ верхней своей части он* оказались со- 
вершенно изолированными отъ пом']{щсн1я самаго храма. По- 
этому приходилось вые'Ькать древнюю ст-Ьну, начиная съ сред- 
вяго окна второго, или верхниго яруса оконъ, чтобы ввести 
пристройки пепосрсдственно въ составъ храма, п дФлать въ нро 
битой ст'Ьн'Ь арку, или сводъ. А чтобы новая арка им^ла лучшей 



') Отс^чЕк ихъ врдна еще вадъ ихвоб ирвстройкоб. 



устой и не окончилась раньше новаго окна въ пристройке, 
то строители сделали распоры, или разводы арки, поведши 
ихъ съ того м^Ьста, гд4 старая арка стЬны храма, направляв- 
шая въ предвер1я, начинала д-Ьлать крутой поворотъ кверху. 
Такимъ образомъ боковыя отд^ленхя открыты теперь почти во 
всю ширину и вышину со средины храла. Взам']^иъ утра- 
ченвыхъ оконъ верхняго св']^та, строители пробили надъ кры- 
шей той и другой пристройки, въ старой ст^н-Ь, подъ глав- 
ной кровлею, по одному новому окну круглому. 

Лбмая ст^ны въ средин']^ здашя, тамъ, Ул,Ь на верху 
находились подкамсры, или бочки, архитекторы могли опа- 
саться, что тяжесть этихъ бочекъ можетъ подавить и проло- 
мить ст4ну въ средине; поэтому явилась необходимость сбить 
эти подкамеры,' служивш1Я толььо украшен1емъ храма, а не 
для удобства въ немъ. А если сняты были подкамеры на ере- 
дин']Ь здан1я, то не симметрично было оставлять и^ъ по уг< 
ламъ и на другихъ сторонахъ, тЫъ бол']^е, что нЪ^оторыя 
изъ вихъ были повреждены во время бомбаидировав1я храма. 
Такимъ образомъ строителями были сбиты всЬ бочки, и, 
посл'Ь того, крыша храма получила новый видъ: скатъ на 
четыре стороны. А пилястры, или полуколонны, стоятъ теперь 
не ц'Ьлесообразно, т. е. не поддерживая никакой тяжести. 

Пристроено и западное отд'Ьлен1е во храмЪ, которое нужно 
было для католическаго богослужен1я, чтобы пом'Ьщать тамъ 
музыку. Что это отд'Ьлен1е сдЬлано не при основанхи храма, 
а посл-Ь, — объ этомъ свид-Ьтельствуотъ матер1алъ, пзъ котораго 
оно сложено: кирпичъ его одинаковъ съ другими боковыми 
надстройками. При устройств'Ь этого огд'Ёлен1я было бы не 
симметрично и безц'кльно оставить вЬжу, или башенку на 
юго-западномъ углу, назначавшуюся для входа на хоры. Эготъ 
ходъ можно было устроить уже въ западномъ отдЪлен1и. 
Строители, дМствительно, и устроили еготамъ, въ вид% винто- 
образной л'Ьстницы, вращающейся около столба; такъ устроена 
л^стяща^ можетъ быть, въ подражев1е такой же лЬст!ещ% 



бмвшеЗ въ в'Ьж^. Такъ какъ это отд^лев1е предвазвачалось 
I бить двухъ-этажпыиъ, п въ неыъ должны быть два свода, то 
чтобы прочп'Ье связать это 31аЕпе съ древнею сгЬною храма, 
' -архитекторы сд'Ьлали къ ней прикладку изъ новаго кирпича; 
тиривою прикладка, болЬе полуаршинз. Нужно бы.ю пробить 
и отверст1с, или зрву, для не.юсредственнаго сообщен!» съ 
храмомъ второго этажа въ этоиъ отд'Ьлен!!!, предназначавшягося 
для хоръ, гд'Ь долженъ былъ помЬщаться оргапъ; для этого 
воспользовались среднимъ окномъ второго яруса. 

Вс4 друпа окна въ храмЬ поляки тоже переделали, иаеппо: 
I во-первыхъ, НИЖН1Й рядъ оккнъ изъ постепенно суживающихся 
изнутри ЗД1111Я И щеловидно выходящахъ наружу они сделали 
бол^е широкими накъ изнутри, такъ и извЬ; окна вышли 
съ двумя отливами, такъ что узкое М'Ьсто осталось только въ 
средии']Б отверст!я окна- Переделка оконъ замЬтна по неров- 
ности высЬченныхъ ст'Ьнъ и потому, что м'Ьстаии вставлены 
друг1е кирпичи. Расширен1емъ оковъ имелось, конечно, въ виду 
дать больше пропуска лучей солнца въ храиъ и большее удоб- 
ство и упору вставить рами снаружи здан1я. МЪсто гд'Ь были 
въ древнейшее время вставлены оконныя р4шотвя, и теперь 
обозначается ямками въ иижпсиъ ряд'Ь (юговосточныхъ) оконъ, 
если смотреть изнутри здан1я. Во вс^хъ нижнихъ окнахъ есть 
ешотки, въ вид'Ь пересекающихся жел'Ьзныхъ прутьевъ; въ 
М'Ьстахъ ихъ нерес'Ьчен1Й плходятся жел'Ьзныя колечки. Эти 
р'1;шотки суть польскихъ иременъ, потому что он^ вставлены въ 
окнахъ, сделанпыхъ поляками. Дал4е, верхн1Г1 рядъ оконъ, 
вместо древвихъ круглыхъ, поляки сделали подъ фасонъ ниж- 
вичъ продолговатыхъ, но решотокъ въ нихъ не вставили. Ни въ 
одной своей пристройке поляки не положили железныхъ свя- 
зей. Этимъ он'Ё отличаются отъ древнейшаго здав1я. 

Сделавши пристройки и поправки, строители воспроизвели 
пилястры на углахъ своимъ боковыхъ отделен1й; надъ 
пилястрами сделали поясокъ въ виде тесьмы, къ кото- 
рой присоедиыепы квадратики, а отъ нихъ— подвЬски, спу- 
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скающ1яся, какъ бы, ковецъ шнурка. Вс^хъ деталей вы- 
кладки пвлястръ нсвые строители не высчитали: одного угла 
не достаетъ сравнительно съ древними такими же пилястрами. 
Сбивгаи на д1аконик']& и жертпеник'Ь подкамеры, строители, 
взам'Ьнъ этого, сдЬлали у пихъ верхъ подъ симметрхею съ бо- 
ковыми своими пристройками. На/^ъ дверью северной при- 
стройки выложили углублен1е, или м'Ьсто для картины и иконы, 
съ рамкою; тоже и на южной стороне, но оно прикрывается 
кровлею поздиМшей пристройки, относящейся къ 18 столЬ- 
т1ю, о чемъ будетъ сказано ниже. 

Разнообраз1е кирпича и вооб|це некрасивый, пестройный 
видъ храма посл')^ перед'Ёлокъ и пристроекъ потребовали шту- 
катурки его извн^. При этомъ, быть можетъ, замазаны как1я 
лпбо ст'Ьнныя изукрашеп1я, надписи, даты. Посл-Ь того стЬны 
снаружи были окрашены вохрою, а потомъ когда то св']&тло- 
силею краскою (известь съ кобол ьтомъ). 

Мы просл'Ьдили за вн^шпими перед']&лками храма, но см^^па 
богослужен1я требовала внутренней его реформы. 

О прежнихъ украшсн1яхъ княжескаго храма золотомъ и 
серебромъ пе можетъ быть и р'Ьчи. Они, при вражескихъ на- 
паден1яхъ съ той и съ другой .стороны, давно разошлись въ 
разныя мЪста: мы вид]§ли, какъ свободно Витовтъ распоря- 
жался даже чтимыми иконами; зат']^мъ, староста ОршанскШ 
грабилъ два раза Свирское предместье, и т. д. 

При заият1и Свирской церкви католиками, все соответ- 
ствующее впзант1йско-русскому вкусу, обстановке, обрядамъ и 
обычаямъ, и чуждое римско-католическому исповЬдашю, было, 
конечно, изгнано. Переделка храма потребовала штукатурки 
стЬнъ его внутри. ВсЬ древнхе храмы въ Смоленске были 
изукрашены фресками и цветною живописью по свежему, 
сырому грунту штукатурки. Это постоянно наблюдается въ 
развал йнахъ древнихъ Смоленскихъ храмовъ. Михаилоархап- 
гельск1й храмъ, какъ придворный, въ свое время былъ изу- 
крашенъ въ этомъ же роде и, конечно, въ высшей степени, 
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такъ какъ Давидъ Ростиславичъ стреиился превзойти искус- 
ствоыъ и уврашешемъ своего храма другихъ строителей. Однако 
мы теперь видииъ, что Свирск1Г1 храмъ расписавъ въ повоыъ 
сти.]'Ь, подъ мраморъ разнихъ г^вЬтонъ съ зелеными, темнили 
и розовыми разводами, или жилсами. Очевидно, поляками сд'Ь- 
лана особая грунтовка для этой живописи. Можетъ быть, когда 
либо подъ ПОЛЬСКОЕ гатунатуркой откроется и старая разри- 
совка храма 12 н'Ька. Конечно, ьъ боковыхъ отдЬлсн1яхъ ожи- 
дать этого нельаа, такъ какъ они не относятся къ древн'Ьй- 
шсиу времени. 

Начнемъ описание польскихъ фресокъ съ алтаря- Тамь 
ст'Ьны росписаны въ вид'Ь колонвъ красноватаго мрамора съ 
базисами и капителями въ римскомъ вкус^. ОнЬ, въ количе- 
стве лв'11надцати, симметрично расположены и упираются въ 
искз'сственно изображенный кзриизъ: въ оби^емъ это произво* 
дитъ торжественное впечатл'Ьа^е портика базилики. Въ свод'Ь 
олтаря представлена сфера съ облаками, въ средин'Ь Богъ- 
Отецъ. 

Въ олтар4 и самомъ храмЬ есть бордюры, искусно наве- 
денные красками,- въ1езуитскомъ вкусб. Кром'Ьтого, по мра- 
морному фону на сгЬнахъ въ разнихъ М'Ьстахъ, не исключая 
и боковихъ пристроекъ, встр'Ьчаются раковидные завитки съ 
съ черного каймою; и это, по объяснеп1ю графа А. С. Ува- 
рова, который осматривалъ этотъ храмъ, — напомянаетъ 1езуит- 
ск]й СТИЛЬ. 

Опишсиъ теперь стпнныя фресковыя картины въ самомъ 
храмп. ОнЬ вс! въ рамкахъ, искусственно наведенпыхъ то 
черною, то бЬлою красками, съ закруглен1емъ на верху на 
н'Ькоторомъ отступленш отъ верхн:1хъ угловъ. Во-первыхъ, 
И'Ьшя группа картннъ верхняго яруса въ аркахъ сводовъ 
представляетъ изъ себя сюжеты, завыствованнне изъ «Откро- 
вен1я> 1оаана Богослова. 

Прежде всего, картина 1-я на южной арк^, передъ поль- 
ской пристройкой. Зд^сь изображенъ саыъ апостолъ и еван- 
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гелистъ 1оанпъ Богословъ на'остров* ПатмосЬ, на берегу моря^ 
предъ нимъ открываются видШя, которыя изображены на трехъ 
олтарпыхъ аркахъ и на противоположной северной. Лицо его 
обращено на эту перспективу вид-ЬнШ. Этотъ сюжетъ— поль- 
ской эпохи. Но, дал'Ье по <Откровешю>, неожиданно предъ 
еваигелистомъ явилось на веб'к великое знамен1е: Жена, об- 
леченная въ солнце, т. е. Богоматерь. (Апокал. 12 гл. 1 ст.). 
Это изображен1е Богоматери не польской эпохи, но нарисо- 
вано въ дальнейшую пору, или покрайней м'^рЪ, возобновлено 
посл-Ь въ русскомъ стил*. 

Опишемъ надолтарныя фрески: 2-я картина находится въ 
боковой арк'Ь, падъ входомъ въ жертвенникъ. Она изобра 
жаетъ первое вид'Ьнхе еванг. Тоанна Богослова: онъ увид'Ьлъ 
семь золотыхъ св'Ьтильпиковъ и посредин'Ь ихъ мужа, подоб- 
наго Сыну челов'Ьческому, облеченнаго въ длинную одежду 
1удейскихъ царей и первосвященниковъ, а по персямъ опоя- 
сапнаго золотымъ поясомъ; глава Его и волосы— какъ волна, 
ноги— подобны халколивану. Онъ держа лъ въ десницЬ семь 
зв'Ьздъ и т. д. Когда ев, 1оаннъ Богословъ увид'Ьлъ Его, то 
палъ къ вогамъ Сына челов'Ьческаго, какъ мертвый. (Апокал. 
1 гл., 12—20 ст.). Эта картина, кажется,— бол-Ье древняго 
стиля, ч'Ёмъ изображёше самаго евангелиста 1оанна Богослова, 
означенное на Ьй картине. 

3 я картина въ главной арк^ падъ иконостасомъ. Голосъ, 
говоривш1й съ Хоанномъ Богословомъ, позвалъ его смотреть 
другое вид'Ьн1е. И.зображенный и на этой картине 1оаниъ Бого- 
словъ сидя наблюдаетъ, что предъ нимъ открывается на неб'Ь: 
стоялъ тамъ престолъ, а на немъ сидящ1й Богъ-Отецъ; съ од- 
ной стороны Его изображенъ голубь, т. е. Духъ Святый; а ниже — 
Богъ Сынъ. Онъ спускается съ высоты и хочетъ раскрывать 
книгу съ 7-ю печатями (посл^ вскрытхя каждой печати будутъ 
особыя видЬнхя); соотв'Ьтственно количеству печатей, отъ пре- 
стола исходятъ семь св^тильниковъ огненныхъ, горящихъ. По 
сторонамъ престола, на особыхъ сидЬньяхъ— старцы (число ихъ 
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24), которые вс4 въ золотыхъ ь'ЁвБахъ и цм4ютъ или гусли, 
или золотня чаши, полный енм1ама, (ггоатЬдитя означаготъ мо- 
литвы святыхъ). Вовругъ престола четыре Ер^^^ятыxъ жнвот- 
Евхъ, снмволичесви изображающихъ евангелистовъ: левъ (еванг. 
Лука), телецъ (Маркъ), животное съ челов-Ьческиыъ лицомъ 
(Матвей) и орелъ (Тоапнъ). Каждое изъ животнихъ воздаетъ 
славу, честь и благодаре1пе Сидящему ва престоле сл'бдую- 
щимн словами „Святъ, Снять, Свать Господь Бог:^ Саваоеъ!" 
{Апокалип. 4 и 5 гл.) 

Эти слова, ИСХ0ДЯЩ1Я изъ уетъ четырехъ животвыхъ, по- 
и<%щеиы каждое особо, въ отд'Ёльныхъ кружкахъ, по разнымъ 
н^стамъ храма, ва самыхъ изгибахъ малыхъ арокъ. Слово 
„Святъ" повторено 12 разъ, такъ какъ животвыхъ 4, и каж- 
дое изъ вихъ произвоситъ это слово 3 раза (4x3=12). Дал'Ьс, 
ва среднихъ широкихъ аркахъ, поддерживающихъ вуполъ, въ 
тавихъ-же кружкахъ помещено продолжен1е славоелов1я и вос- 
клицав1я: „Господь" (арка предъ аивономъ), дБогъ" (л'Ьвая, 
или северная арка), „Саваоеъ" (южная арка); въ заключенхе 
(и совершенно неожиданно) пом-Ьщепо слово греческое „веб;" 
(на западной арк^). Указаввыя слова вс^ одвовремсвны по 
начертан1Ю и украшеы1ямъ. Но въ западномъ отд'Ьлен1и хра- 
па, на хорахъ, встр'Ьчается еще повторев1е слова: „святъ, 
святъ" уже другими красками, съ другимъ фономъ и ободкомъ 
кружка, съ подражан)емъ предыдущему начертав1ю, во въ 
худшемъ вид'Ь. Кром'Ь того, еще два раза повторено дСвять" 
въ еще болФе худшемъ вид4, слишломъ малярно. Посл' 
явлевхе уже пе гармонируетъ съ общнмъ сюжегомъ и, впдим! 
сделано посл'6, безъ соображен1я д-Ьла. 

4-я картина въ южной арк^Ь, надъ иконостасомъ изобра- 
жаетъ дальнейшее откровев1е 1оанна Богослова. Опъ видитъ 
сильнаго ангела, сходяи\аго съ неба, облечевваго облаконъ; 
вадъ головою его радуга, лицо его — какъ солвце, ноги— какъ 
столпы огненные (Алокал. 10 гл.). 

Эти три картины подъ ^V: Л! 2, 3 л 4, на пашъ взглядх, 
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древнее 1-й картины по стилю. Н-Ькоторымь подтверждешемъ 
этого служить то обстоятельство, что на каждой изъ перечи- 
сленныхъ н:^долтарвыхъ фресокъ еванг. 1оаннъ Вогословъ 
повторяется. Такимъ образомъ Ья картина, изображающая 
его сидящимъ на островЬ ПатмосЬ, оказывается по сюжету и 
въ Сйстем'Ь этихь трехъ фресокъ лишнею, ибо ему, наблю- 
дающему видЬшя, приходится въ тоже время и дМствовать по 
поводу каждаго открывающагося явлен1я: выходитъ, что онъ 
сидя паблюдаетъ самъ за собою, какъ онъ д'Ьйствуетъ. 11о 
этому думаемъ, что 1 я картина есть последующая польская 
подставка къ древнему сюжету. Еще можно привести одно 
косвенное доказательство: часть штукатурки подъ фрескою 
№ 2 когда-то опала и обнаружила прямо кирпичную кладку 
надолтарной ст-Ьны, которая какъ мы указали, не была пере- 
делываема. Следовательно, пта картина находится на одной 
грунтовке извести, а не на двухъ, какъ -бы следовало ожи- 
дать, если бы она была написана нэдъ другою заштукатуренною 
фрескою. 

5'Я картина, находящаяся въ среднемъ своде северной 
стены, представляетъ другое виденге изъ Откровешя 1оанна 
Богослова (6-я глава, 12 — 14 стих.): Спаситель, или Ангелъ 
снимая последовательно печати, снялъ, наконецъ, шестую 
печать, и евангелистъ 1оаннъ увиделъ следующее виден1е: 
было землетрясеше, солнце и луна омрачились, звезды попа- 
дали на землю, и небо скрылось, свившись, какъ свитокъ. 
Эта картина очень уместна по содержанхю въ узкомъ завитке 
свода. 

Далее, въ Откровен1и еванг. 1оаннъ Богословъ видитъ 7 раз- 
личныхъ ангеловъ, которые и изображены по разнымъ мес- 
тамъ колоннъ храма, некоторые изъ нихъ съ трубами ^). Но 
особенно выделяются изъ ряда другихъ два ангела, помещен- 
ные надъ аркой, или разводомъ, ведущимъ въ северную при- 



*) Мы не пометили ихъ цифрами. 
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Стройку. Назовеиъ ихъ Еартиной 6-й. Эти два ангела пред- 
ставлены летящими съ трубаии; а по взпра8лев1Ю зоуковъ; 
исходящихъ у Бихъ изъ трубъ, напвсавы сюьа л^мецк1Я: 
«1оЪе, 1оЬе » {хвали, хвали!) Объяснить сушествовав^е я время! 
ваписаш'я этой картивы трудно, такъ кзкъ она являетсн вы 
храмЬ совершенно изолировавной отъ други.\ъ: стиль п К1^аскя 
ея совершевво особаго характера. Являлось желан1е объяснить 
существован1е этой фрески въ княжескомъ храм'Ь въ связи съ 
пос11цен1емъ его немцами вь княжескую эпоху: н4мцы при 
ходили смотреть на этотъ храмъ. давились его устройству, 
украшешяыъ, и, конечно, хвалили какъ храмъ, такъ и строител; 
его Даввда Ростиславича. Но это было бы слишкомъ отдалев' 
ное объясвеше. Гораздо лучше будетъ следующее толкование 
такъ какъ колеръ красокъ описываемый фрески кажется слиш' 
комъ св'1жи]1Ъ, сравн[1тельио съ другими, ц&^ке съ фресками 
русскаго писаа1я; то какой-нибудь поздн1Й живописецъ, взявъ 
сюасетъ картины изъ немецкой лицевой бв5л1и и рабски сл'Ё' 
дуя оригиналу, воспроизвелъ рисунокъ такъ, какъ онъ был» 
въ указатсл'Ь, даже съ немецкими словами. 

7-я картина на предолтарвой колонн*, надъ правымъ клн' 
росоиъ. ЗдЪсь изображенъ Спаситель въ терновомъ вЪнк'Ь съ; 
надписью: «Ессе Ьото». 

8-я Еартина надъ л'Ьвымъ клироссмъ Скорбящая Б0Ж1Я ма- 
терь, Бъ сердце Ея устремлены съ двухъ сторонъ 7 мече1^« 
(съ одной стороны 4, съ другой 3} внизу надпись: <Ма1;й'] 
доЬговаа 

На лицевой сторон* этихъ колоннг: на правой, илк{ 
южной колопн'Ь изображеиъ пророкъ Давидъ въ в4нц'Ь я с*] 
арфою въ рукахъ,— это 9-я картина; пал'Ьво 10-и картина;: 
другой который-то пророкъ (Иса1я). Кром* того, на юквоЙч 
сторон* храма, у саыаго иконостаса, надъ нижнимъ окномъ, 
осталось изображеп1е польскаго письма, или 11-я картина: 
Святой Меркур|й Смолеиск1й, родомъ римлянипъ, патронъ 
Смоленска. 12-я картина, нротипоположная сейчасъ указан*! 



ш 
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ной, на северной ст'11Н']& у иконостаса: Святитель ВасилШ 
Велик1Й9 патронъ базилханъ. Означенная картина была поправ- 
ляема, вероятно, въ предположенш, что это есть АврамШ Смо- 
ленскШ, другой кром^^ св. Моркурхя, патронъ и покровитель 
древняго города; но преподобный Аврам1й СмоленскШ, по жи- 
Т1ямъ его, долженъ быть бл'Ьденъ лицомъ, постникъ, съ чер- 
ною бородою и <пл']&шивъ>. Зц^съ же представлена совсЬмъ 
другая личность. 

На западной сг']^&'Ь, надъ выходомъ взъ церкви, подъ 
хорами, пом'Ёщена 13-я картина: явленхе Тисуса Христа Лук^ 
и Клеоп'Ё по воскресешИ) когда они пришли въ Бммаусъ, въ 
горницу одного жителя этого города, гд4 былъ узнанъ ими 
Христосъ въ преломлен1и хл^ба ^). Картина любопытная, 
какъ образецъ польской религгозной живописи, художествен- 
ная, их> выполнеи]ю идеи, и оригинальная, по представленш 
восточной обстановки и типовъ въ польскомъ нацюнальномъ 
дух-Ь— Выше надъ нею другая 14 картина, польскаго-же 
письма: Л']^стница, виденная Таковымь во сн^; она-одной 
кисти съ предшествующею, Въ верху, въ самомъ свод* сред- 
ней арки, 15 картина: Спаситель— картина одной кисти съ 
изображен1емъ Богородицы на фреск'Ь № 1.— Въ боковыхъ 
аркахъ, во-первыхъ, въ югозападной 16 картина: Гоаннъ 
Предтеча; во-вторыхъ, въ с']&верозападной 17 я картина: Бого- 
матерь. Такимъ образомъ, западная ст'Ёна вверху представ- 
ляетъ сюжотъ, именуемыб: сДеисусъ», только разныхъ стилей: 
Богоматерь и Предтеча— пол ьскаго писанхя, а 1исусъ Хри- 
стосъ— русскаго поздняго рисовашя. 

Переходимъ теперь къ боковымь польскимъ отдтьлетямъ 
храма. Несомненно они расписаны во одно время съ храмомъ. 
Это видно изъ одинаковыхъ украшенШ, бордюровъ, рамокъ; и 
стиль писан1Я одинъ и тотъ же. Каждое отд'Ёленхе расписано 
по всЬмъ тремъ стФнамъ, открывающимся для глаза изъ сре- 



*) Луаи 24 м, 23-31 стр. 



дины храма; н'^которыя ст^Бны им^ютъ даже по аъЬ картины, 
разм4щенныя одна подъ другою. Сюжеты зд-Ьсь строго подо- 
браны: южная пристройка переносить насъ во сферу жизни 
Моисеева закона и изображаетъ только сцены Ветхозав'Ьтныя; 
а сЬверное отд-бленхе переносить нашу мысль въ созерцанзе 
д4ла Искушен1я рода человЬческаго. 

А) Южное ошдгьленге. На восточной ст'Ьн'Ь, вверху, 18 я 
картина: Ветхозав-Ьтный змШ на древ4. На той же сторонЬ, 
ниже, въ направлен1и къ ст-Ьнамъ города, другая. 19 картина, 
о которой мы упомянули раньше: Г1аден1е сгЬпъ 1ерпхонскихъ, 
прьчемъ видъ башенъ и ст'Ьнъ 1ерихоиа подобны ст-Ьнамь Смо- 
ленска. На южной ст'Ьн'Ь представлена одна 20-я большая кар- 
тина, разделяющаяся окномъ; вверху: принятхе Моисеемъ за 
кона на Сина*; внизу продолженхе — ея: евреи у подошвы Синая 
смотрятъ вверхъ, ожидая возвращенхя своего Вождя На за- 
падной ст^н-Ь картина 21-я: Иервосвященпикъ Ларонъ изо- 
браженъ во весь ростъ въ полпомъ од'Ьяп111 съ кадильницей 
въ рукЬ; наглав1е его похоже на папскую Т1ару. Надъ этимъ 
изображенхемъ вверху 22 картина: оюертвенникг, а при немъ 
агнецъ; сбоку направляется рука, держащая ножъ и готовая 
закласть жертву. Очевидно, картина нппоминаетъ о жертво- 
приношевш Авраама. 

Б) Стьверп' е отдгьленге. На северной ст'Ьн'Ь картина 23: 
состязав1е отрока 1исуса съ первосвященниками худейскими 
во храм*. (Луки 2 гл ); у Него раскрытая библ1Я съ еврей- 
скими письменами. Надъ нею другая, 24 картипа: Хри- 
стосъ съ четыреконечнымъ кресгомъ въ одной рук'Ь и ча- 
шею въ другой,— символика д15ла Искуплен1я. На восточной 
сторон-Ь 25 картина: Пастырь Добрый (Хоанна 10 гл.), при 
чемъ не безразлично прибавить, что Пастырь представленъ 
въ среднемъ возрастЬ, съ русыми волосами; Онъ сидитъ и 
держитъ ягненка на кол'Ьпяхъ, а одною ногою отталкиваегъ 
волка, устремляющагося на ягненка Вверху 26-я картина: 
книга съ 7-ю печатями, надъ которою развивается знамя по- 



215 

б']^ды; на фон^^ картины уц']^л'Ёли гречест слова въ 3 строБи: 
Н xа^Vт^ 8еа6т)хт) тоо Корюо (Новый зав'Ьтъ Господа), первая и 
третья строки едва приметны. На западной ст^нЬ картина 
27-я: Вид-Ьихе апостоломъ Петромъ сходящаго съ неба сосуда 
съ нечистыми животными (Д']&ян. 10 гл.). 

Изъ обозр']§н1я картинъ зам']^тить можно, что Польша не 
безучастно отвеслась къ выбору сюжетовъ въ иде* о см4н4 
релипи. 

Реформа хра ма должна была коснуться и иконъ. Изъ древ- 
в'Ьйшихъ иконъ уц-Ьл^лъ только очень большой образъ 1еру- 
салимской Богоматери, о которомъ будемъ говорить особо, и 
еще разв* - Знамен1е Богоматери, образъ, находящШся во 2-мъ 
ярусЬ иконостаса сверху. Весь теперешнШ иксностасъ пред- 
ставляетъ изъ себя большое собраше иконъ разныхъ школъ 
иконописи, даже живописи; н']^которыя изъ иконъ были по- 
новлены. Видно, что иконостасъ, при переход* храма въруки 
православныхъ, составлялся путемъ собиранхя иконъ отовсюду, 
гд-Ь можно было ихъ найти; между прочимъ составители ико- 
ностаса воспользовались и образами унхатскими, также и обра- 
зами бывшими въ этомъ храм'Ь во время католическаго въ немъ 
богослужен1я. 

Изъ польскихъ священныхъ изображенШ слйдуетъ указать 
на два ряда восьмигранниковъ, находящихся въ верхнемъ 
тяблФ иконостаса. Они должны изображать собою праотцевъ, 
н'Ёкоторые изъ нихъ въ коронахъ, между ними два женскихъ 
лица; найдутся въ числ^ ихъ и пророки. Изображеше ихъ 
живописное и не въ цЬлый ростъ, а по грудь. ВсЬхъ изобра- 
жен1й 16. При каждомъ изъ нихъ есть свитки съ письменами. 
Коп1ю съ этихъ оригинальныхъ надписей мы пом']^стили въ 
конц"]^ книги. 

Если найти ключъ къ чтешю этихъ письменъ, то уяснятся 
и литеры, ихъ и языкъ; отсюда, можетъ быть, и время ихъ 
написашя. 

Вотъ что замечательно въ этихъ иконахъ: на фоигь двухъ 
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изъ нихъ, по другую сторону ОТЪ СВИТКОВЪ, ЦЗЪ-ПОДЪ ПОС^ 
Еихъ красокъ просв?ьчиваютъ слааянсчгя слова. На одиой кар< 
тин^ подъ Л° 12 {гд^ святой изабраженг въ корон'Ь) даже чи*: 
таетгя, сколько ыожпо вид'Ьть издалека! именно — съ хоръИ 
,п|1Дот*ц« Дкида". Можетъ быть, подъ слоем ъ поздней краски,! 
скрываются древн1я из')бражен1я, а, ыон^етъ бить, иная гра-1 
мота СВИТКОВЪ Но, вероятно, какъ нрежде на доск'Ь (соб- ' 
ственно сплочено дня одного образа три доснп) было изобра- 
жеше праотца Давида, такъ и по возобновлее1в образа онъ 
удерживаетъ ту же личность. А отсюда можно выводить зам 
ключев1е, что текстъ увазяннаго евитва, во всакоиъ случа* 
относится кг ннсан1ю Давида, частн'Ье— къ т4мъ изречея1ямъ ' 
его, съ какими опъ обычно чвдбражается па иконахъ, напрИ' 
м^ръ, первыя строки Псалтири: « Блажет мужъ, иже не г 
на совтьтъ нечестивыхъ> и т. д,; или еще обычный текстъ н*^ 
древнихъ нкопахъ, особенно на тЬхъ, гд'Ь нроровъ Давидм 
изображается съ ештомъ: -Воскресни, Господи! Ты и тошЛ 
святыни Твоея*. Это можетъ служить исходной точкоВ ; 
разъяснеп1ю странпыхъ письменъ. Впрочемъ славннспая над- ' 
цись на образЬ могла существовать и одновременпо сь эп 
оригинальными и пеобычиымп на Руси письменами, какъ по- 
яснительный указатель русскимъ людяаъ, кто этотъ святов^ 
по посл-Ь какой-либо неразумный «аляръ, желая удалить < 
иконы излишнюю пестроту, закрасилъ ее, оставивъ только над^Л 
пись свитка- 
Второе тлбло иконостаса сверху представляеть собою осчЛ 
бый типъ иконописи. Пророки и цари (посл'6дн1е въ коропахъи 
изображены зд'Ьсь во весь ростъ и тоже со свитками, или хар-** 
Т1ЯМИ въ рукахъ, еп1е съ атрибутами, присоединяемыми ко 
ывогимъ изъ пихъ '). Зам'Ьчателыш, что здФ.сь изображев1е 



'; Обичнве атрибуте, вди алблевы, понАщвемае у нвхъ въ рукакъ: 
«пв!.— съ храмомъ, Захара— со свЁтяльнпиоыъ, Ларовъ— съ пцл^аон'Ь; Дав1Ш 
ин-Ьетъ каыейь в-ь р]Г11(, Исаи— иещп, 1ос1я— д'^стивцу, Гедконъ - рупо, 1езек1и 
— доиь съ 3 окиянв н дверью н т. д. 
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пророка Давида повторилось,— это служить доказательствомъ, 
что Свирск1й икоеостасъ составлялся путемъ случайнаго со- 
бирав1я, а не систеиатическаго предначертанхя иконъ для этого 
огромнаго иконостаса, «Историко статистическое описанхе Смо- 
ленской епарх1и> называетъ надписи на хартхяхъ этихъ свя- 
тыхъ зат']^йливымъ шрифтомъ (216 стр.). Но не затМливымъ 
шрифтомъ он'Ь написаны, а мелкрми церковно-славянскими 
буквами кириллицы, притомъ переписанными по старому грунту; 
и самыя иконы были поновляемы. Ихъ ни по стилю^ ни по 
надписямъ нельзя считать польскими. 

Между вторымъ и третьимъ ярусами иконостаса вставлены 
мелк1Я восьмигранныя картины, изображающ1я священныяисто- 
рическ1я событ1я, вероятно, изъ Ветхаго Зав'Ьта. 

ТретШ рядъ большихъ иконъ представляетъ изъ себя очень 
разнообразный подборъ образовъ апостоловъ и другихъ свя- 
тыхъ, некоторые изъ нихъ тоже съ хартхями и атрибутами: 
апостолъ Петръ— съ ключемъ, ап. Павелъ— съ мечемъ. Йе- 
сомн^^нно, что въ ЧИСЛЕ ихъ найдется н'бсколько образовъ 
польской иконописи, ваприм'Ьръ: св. Николай Чудотворецъ и 
апостолъ бома — близко граничатъ, по физшномш, съ поль- 
скимъ нацшнальнымъ типомъ. 

Между третьимъ рядомъ иконъ сверху и местными иконами 
нижняго яруса пом'Ёщены тоже малыя восьмигранныя картины, 
стиля — иконописи; содержать он'Ь двунадесятые праздники и 
друг1я священныя событ1я новозав'Ьтной исторхи, — работа худо- 
жественная. 

МЬстныя иконы, находящ1ЯСя теперь въ иконостас*, всЬ— 
поздиМшее прюбр'Ьтсше храма, иосл1& 1812 года. 

Отъ Польской эпохи сохрп пился еще малый образъ Бого- 
родицы со спящимъ у Ней на рукахъ Младенцемъ '). 



^) СлЬдуетъ зам'Ьтить зд^сь, что окою 1840 года принесено было въ даръ 
церкви (Ульяною Семен. Шулешкнною) живописное изображеше (Содермской) 
Богоматери на полотне, натянутомъ на рамку. Это -художественная живопись 
въ стид'Ь Рафаеля; изображен1е украшено старинною фодьговою ризою. 



Глава VI. 

Соетоян1е княжеской маетности и храма со времени 
возвращен1я Смоленска царемъ Алекс^емъ Михаило- 
вичемъ подъ Росс1йскую державу въ 1564 г. до 1812 г. 

Какъ мы вид'Ьли, жите1я смоленской области насильно 
были втягиваемы поляками ун1Ю и католичество; но еще боль- 
ше эта система прим-Ьняема была со стороны Польши къ 
Малоросс1и. Последняя еще съ 14 в4ка томилась подъ игомъ 
Польши, и въ продолжепхе 17 в-Ька была почти въ постоян- 
ной кровопролитной борьб-Ь съ поляками изъ-за православ1я. 
Между т4мъ Московское государство въ царствованхе Михаила 
Оедоровича и сына его АлексЬя Михаиловича усп-Ьло возста 
повить свои силы; войско получило новое лучшее устройство, 
будучи обучаемо по европейскому образцу офицерами, вызван- 
выми изъ заграницы. А Малоросс1я, напрягая свои силы въ 
борьб-Ь, дошла до посл^Ьдней крайности. Чтобы не быть подъ 
власт1ю Польши казаки рЬшились отдаться во власть или не- 
христямъ— туркамъ, которые, по крайней м^р'Ь, не стесняли 
свободу р.4роиспов'Ьдан1я, или добровольно перейти въ подданство 
Москвы. Посл-Ьдихй исходъ былъ лучше, потому что Московское 
государство было единоверное. Тогдашехй малоросс1йск1й гет- 
мапъ Богданъ Хм-Ьльниций прибЬгнулъ къ покровительству 
царя Алексея Михаиловича. Посл'Ь н^котораго колебашя въ 
такомъ сер)Озпомъ д4л'Ь и пеудачнаго ^о результатамъ посоль- 
ства царя въ Польшу, съ ц4л1Ю заступничества за Малоросс1Ю, 
Ллекс'Ьй Михаиловичъ рЬшилъ, наконецъ, принять на себя 
титулъ «Государя зсея Келикхя и Малыя Росс1И> и приготовился 
утвердить за собой Малороссш вооруженной силой. 

Преемпикъ Владислава король Янъ Казим1ръ, узнавъ объ 
этомъ, объявилъ Росс1йскому царю войну. Алексий Михаиле- 
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вичъ собралъ арм1Ю въ 200 тысячъ, нам-бреваясь нанести 
Польши окончательное пораженхе. Самъ царь принялъ глав- 
ное начальство надъ войскомъ. Армш раздйлилъ на 4 части: 
одна часть направилась на литовско руссюе города по Двин'Ь, 
другая пошла на Брянскъ и Могилевъ, третья — вооруживш1еся 
казаки защищали Украину, а четвертая, въ количестве 70 
ТЫСЯЧ!, предводительствуемая самимъ АлексЬемъ Михаилоии- 
чемъ, подошла къ Смоленску и остановилась на Дтьвичьей 
горть, гд* нын* устроена усадьба г. Шембеля ^) Военные 
запасы царя были огромные. Разсказываютъ, что когда, при 
губернаторе Никол. Ив. Хм-Ьльницкомъ (1829—1837 г), 
прокладывали шоссе близъ означенной усадьбы, то нашли въ 
гор4 погребъ, въ которомъ было большое количество белыхъ 
каменныхъ ядеръ разнаго размера,— очевидно, остатокъ запа- 
совъ лагеря царя Алексея Михаиловича. 

царвьтмъ тремъ частямъ армш русской польско-литовск1е 
города сдавались одинъ за другимъ. Коронный гетманъ Рад- 
зивилъ пытался было удержать стремленхе царскихъ полковъ; 
но въ Б-Ьлоруссж (недалеко отъ Орши) бьтлъ два раза раз- 
битъ: вся артиллер1я и лагерь литовск1й достались русскимъ. 

А Смоленскъ не сдавался, не смотря на то, что царь 
стЬснилъ его со всЬхъ сторонъ. МалороссШскШ гетманъ Бог- 
данъ Хм'Ьльзицкш отрядилъ подъ Смоленскъ два полка: н1>- 
ЖИНСК1Й и черниговск1й и далъ позволеше итти съ этими пол- 
ками всЬмъ желающимъ; полки находились подъ начальст1юмъ 
наказнаго атамана Золотаренки. Это казачье войско, усп-Ьвгаее 
завдад'Ьть некоторыми городами, явилось на помощь къ царю. И 



*) Въ Смоленске и теперь удерживается это назвавхе горы. Она лежитъ &ъ 
востоку отъ Смоленска, на правой сторон*!} ДнЬпра верстахъ въ 8-хъ огъ города. 
Нротивъ нея, на другой стороне рФки, у деревни Шеинъ Острогъ лежитъ другая 
гора Молодецкая, въ видф коносообразнаго холма. Эти назван1я, по аналогш со 
встр'Ьчаюп^имися съ такими-же назван 1яни горъ— сгородковъ» въ другихъ м'Ьст- 
ностяхъ. идутъ съ доисторическихъ временъ. Применительно къ Смоленскимъ 
упомянутымъ горамъ, авторъ слышалъ народное объясвен1е сл']^дующее: будто 
нрежхе на одну иаъ нихъ собирались для игрищъ д'1вицы, а на другую— 
молодцы. 



I 



вотъ 16 аигусга 1654 года иазпачснъ былъ первыЁ пристуиъ бъ 
крЬпости города. Пушкари усиЬли сделать проломъ въ сгЬиЪ' 
а храбрые казаки ЗолотареиБО въ присутств!!! царя изъ про- 
лога быстро вскакивали ва сг^пы; во, пе смотря на всё 
усил!я русскихъ, первый ириступъ былъ отбитъ '). Царь вро- 
должалъ штурмовать крепость. 0саж1е[1ные, услышавъ, что рус- 
ск1е завладели многими городами, лишились еадежды полу- 
чить себ^ помощь, и 10 сентября вступили въ переговори съ 
русскими. Явились въ лагерь къ царю съ челобитной о покорво- 
сти судья Галимонтъ, н']^которые изъ шляхты, мЬщанъ, Еазакоыъ, 
пушкарей и пехоты. 18 сентября была изготовлена и подпи- 
сана царемъ, съ нриложенгеыъ большой печати, предупреди- 
'11'льная грамота царя, подтверждающая сиолянамъ всЬ преж- 
и1Я права ^). Дал'Ье, обсуждались услов1я сдачи города, и 3 
октября назпачеаъ былъ торжественный въФздъ царя АлексЬя 
М ихаиловича въ кр'!^пость города ^). Безъ сомц^в1я, царь 
въ-Ьзжалъ въ Смоленскъ, приблизительно, при такой же о(^ 
стаповЕ'Ь, при котороб онъ отправлялся взъ Москвы въ Сщ 
лепскъ. Обстановка его была изумитетьно роскошная: выез- 
жая изъ Москвы подъ Смоленскъ, государь сид'Ьлъ въ вели- 
колепной карет'Ь, обтянутой алымъ бархатомъ; ва верху ка- 
реты было лать главъ изъ чистаго золота. Од'Ёйн!е Бучеровъ 
и сбруя были тоже бархатныя. За обикповеплыыц знамеиами 
несли знамя представлявшее золотого орла, за воторцмъ шло 
О лошадей, такъ великолепно украшенныхг, что даже йоги 
были унижены жемчугомъ. Самъ Алексей Михавловичъ былъ 
окруженъ 24 гусарами; од'Ьян!е его было унизано жемчугомъ. 
На голове ояъ им4лъ остроконечную шапку, а въ рукахъ 
крестъ и золотую державу, покрытою жемчугомъ *). При Еступ- 
лев1и царя въ кр'Ьность города, королевское войско должно 
было оставить ее. Польск1е полки, выходя изъ Смоленска, 

М Ннкитннъ 192 стр. 

') Прв!. гран, у Мур^^ак. .^^ 10. 

'| Мурзая. истор. 175 стр. 

'^ О Росс1н Еодъ державою цоча. Романовыхт. 60 стр. 
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вынуждены были класть у ногъ царя оруж1е и знамена, т&Ё.% 
прежде войско Шеина предъ Владиславомъ ^). Такимъ обра- 
зомъ унижен1е русскихъ подъ Смоленскомъ при Шеин* за- 
гладилось этимъ позоромъ польскаго войспа. Войдя въ городъ, 
Алексей Михаилович7> подтвердилъ привилепи гражданъ и 
должностныхъ лицъ; зат'Ьмъ приказа лъ м'Ъщанамъ «рубить 
тарасы» ^), чтобы крепко заделать проломъ ст4ны; вел4лъ 
также укр'Ьпить ст-Ьну бастхонами и палисадами ^) Оставивъ 
часть войска въ Смоленск* подъ главнымъ начальствомъ Григо- 
р1Я Гавриловича Цушаинау приказалъ остальному войску воз- 
вратиться на зиму въ Росс1Ю, располагая весною начать по- 
выя военныя дМств1Я противъ Польши. 

Не ВС*! шляхтичи польскаго войска ушли въ Польшу; мпо* 
пе изъ нихъ остались въ Смоленск-Ь, особенно изъ т-Ьхъ, ко- 
торые вм'Ьли дома въ город'б. И такихъ было много. Въ под- 
тверждеше приводимъ уц']^л%вш1й въ коп1и тогдашнзй списокъ 
домовъ и влад4н1й въ крепости по теперешней Георпевской, 
а прежде Московской улиц4 *). Списокъ помЬщенъ былъ въ 
(Переписныхъ книгахъ> 1659 года: 

«Въ городЬ Смоленску на Московской ултт, идучи отъ 
Егорья къ Оврамьеву монастырю по правой сторон*: 1)дворъ 
Смоленскаго шляхтича Григорья Медв'Ьцкаго. У него д'Ьтей: 
Остафей, да Лукъянъ. Длина земли 17-ть сажень по воро- 
тамъ, и по огорору 7 сажень. ВладЬетъ покупчей року 153 
(1655 года) и по данному листу отъ пристава Буйнецкаго; 
2) ^,воръ стрельца Иванова (изъ приказу Дурышкина) Гришки 
Васильева: У него сынъ Васька. Длина того двора 16 са- 
женей; въ концахъ по 8, саженъ безъ четверти. 3) Дворъ 
шляхтича вилиппа Веселовскаго. У него шуринъ Михаи- 



*) НиЕВТинъ 192 стр. 

') Црил. грам. № 19 Никитина. 

') Никитинъ 103 стр. 

*) Московскою называлась, эта ужвца по тому, что она служила вы113домъ 
взъ верхней части города на Москву чрезъ Аврам1евск1я ворота и отлопб спускъ 
отъ нихъ на Рачевку, и дал^е за Московскую дорогу. 
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ло Трембицкой. Длина того двора 18 саженей; поперегъ 
по ворогамъ тоже 18; позадъ двора по огороду 20 са- 
жепъ. 4) Дворовое м'Ьсто пустое шляхтича Сзмена Корсака; 
а папередъ его то м']^сто бывало гайдука Наумки Никитина, 
Длина 20 саженъ, поперегъ во обЬихъ концахъ по 7 саженъ. 
5) Дворъ Смоленскаго шляхтича Дороо^Ья Красовскаго. У 
него дсорнивъ Андрюшка Васильевъ. Длина тому двору 20 
саженъ, поперечнику во об'Ьихъ концахъ по 7 сажень. Вла- 
д'Ьетъ по купчей польской 136 (1628) году. 6) Дворъ Смол, 
м^^щанипа Ивашки бедотова у него сынъ Васька. Длина то* 
му двору 15 саженъ, поперегъ по воротамъ 10 саженъ, въ 
другомъ конц4 позадь двора 9 сажень. 7) Огородное м^сто 
смоленскаго м']^щанина Ефрема Кл']Ьментьева. Длинна 16 са- 
женъ, поперекъ 7 саженъ. Влад'Ьетъ по копчей со 161 (1656) 
года. 8) Дворъ смоленскаго мещанина бедки Трофимова, длина 
и со огородомъ 14 сажень. 9) Дворъ смол, шляхтича Семена 
Корсака. Длина двора 34 сажени; поперекъ по воротамъ 20 
сажень^ въ другомъ конц^ по огороду 22 сажени. 10) Дворъ 
смоленской шлнхтянки Даниловы жены Лодяты Анны Алек- 
С'Ьевы дочери. Длина 24 сажени, поперегъ по воротамъ 18 
саженъ, позадъ двора И саженъ Подали сказку, что тотъ 
дворъ данъ по Государеву указу во 164 (1656) году, а дан- 
пая сгор']Ьла. 11) Цо.яадь билппова двора Веселовсваго, въ 
Спасовскомъ переулкЬ дворъ шляхтича Станислава Румен- 
меискаго. У него дворникъ Власко Власовъ сынъ Рудометъ. 
Длина того двора 24 сажени, отъ переулка по воротамъ 15 
саженЪ) въ другомъ конц'Ь тожъ. Влад']Ьетъ по польской куп- 
чей 1646 году. Наконецъ 12) межъ двора Григорья Лыкошина 
огородное М'Ьсто шляхтича Петра Ларскаго будовничего. 
Длина 24 сажени. Поперечнику по воротамъ 8 сажень, позадь 
двора въ другомъ конц1> 10 сажень. Влад']^етъ но купчей ро- 
ку 160 (1652 года.) '). 



1) Лжсты н^гь Иерешсвнхъ квигь Васпли Оедора сннд Бдынаа, храшпса 
въ Он. Нет. Мрек 



Изъ приведеанаго списка видно, что составь влад'Ьльдевъ 
дворовъ, иди домовладЬльцевъ, въ крепости представлялъ изъ 
себя тогда главнымъ образомъ шляхтичей лит^овско-поль^ 
скихъу которые р'Ьшили остаться въ по'1данств'Ь Москов- 
скому государству; некоторые изъ шляхтичей служили въ 
рейторахъ. Были еще дома м'^щанъ, дома стр'Ьльцовъ мо- 
сковскихъ разныхъ приказовъ; много поставлено было въ 
крепости казаковъ, особенно Довскихъ. 11осл'Ьдн1е разме- 
щались главнымъ образомъ около теперешней Казанской цер- 
кви, на спускахъ къ Пятницкому ручью; тамъ образовалась 
даже особая улица Донщина, существовавшая до 1812 года, *). 
Донсюе казаки размещены были и смежно съ другими жите- 
лями, ниже Московской, или Георгхевской улицы, упомянутой 
раньше, по «Крутому боярагу,> ^), т. е. на спускахъ къ Гу- 
риловскому и Зеленому ручьямъ. ^). 

Что касается посадовъ^ то въ главномъ посад'Ь за Дп-Ьп- 
ромъ, передъ стеною, по возвращен1и города къ МоскпЬ, бы- 
ло только, какъ раньше сказано, 203 домовъ м^щанъ. Сущест- 
вовало еще населенхе 1) у Петропавловской церкви между 
ручками Городнею и Склянной; 2) были еще жители тотчасъ 
за ст'Ьною, у р'Ьчки Рачевкп, и 3) въ западпомъ предм^ствЬ, 
тоже за стеною, саженяхъ въ 10-ти, не доходя до р'Ьчки Чу- 
риловки (р4чь идетъ о Богословской улиц-Ь, отчасти и о Ко- 
зипк-Ь). Они въ первую перепись при царФ Алекс'Ь'Ь Миха- 
иловиче не вошли въ число м'Ьщанъ, а поэтому стали назы- 



') Бъ этотъ годъ 12 авгуса въ ней сгор11ло до 20 дворовъ (яИяк. Андр1ав. 
Мурзакевичъ", изд. 1877 г. 42 стр ). 

*» Дооол. Еъ А к. ист. Архсогр. ком.: V, 78 

') Тутъ еще до Сигизмунда, при царФ Борисе Годунов*]^ существовала цер- 
ковь св. Георпя. (Ист. ст. опис. Смол, еперх. 161 стр ). Она видна и на кар- 
тине, изображающей первый Смолеяск!й соборъ; вероятно, была деревянная и 
по1ибла въ общемъ пэжар]» города въ 1611 году; по крайней м'Ьр']^, ее не видно 
на картинахъ ни 1627, ни 1684 годовъ. Къ 1659 году ее вновь устоили деревлн- 
вую Донские каеави. Пришлось потомъ расширить ее стр^^льцамъ, ра^ш'Ьщеннышъ 
ЗдФсь въ большомъ числФ, вместо каза&овъу такъ что при ней до 1812 года было 
два священника. 



ваться «льготвыми людьми- (слободками). Число этихъльгот- 
выхъ людей пе изь'Ьстно; но посадск1е мещане, упомянутые 
200 челов'Ькъ, съ одной стороны, тяготясь обренеоительпой 
службой городу (поста повлев1емъ всяческихъ подводъ, гоп- 
цовъ часто безплатно, доставкой во Дворъ Государевъ дровъ, 
уд1;лкоЙ хоромъ царскпхь, крЬпостеой ст'Ьеь], поправкой улицъ 
и друс); съ другой стороны, завидуя особому положению 
л..готныхъ людей, стали просить царя приписать этихъ сло- 
бодсвихъ льготвыхъ людей къ посаду въ иЪщане для совм'Ь- 
ствой съ просителями службы городу. Новь:й смоленсий во- 
евода, бояривъ князь Ьорисъ Александр. Репнит, по указу 
государя 1656 года, «переписалъ въ слободкахъ Чуриловк* и 
Рачевк'Ь крестьянсые и бобыльск1е дворы захребетниковъ и 
подсос'Ьдниковъ и пашню и сЬнные покосы»; приписалъ по 
грамотамъ еъ посаду; отвелъ имъ выгоны и приказалъ бур- 
мистрамъ обложить ихъ податью и службой съ м'Ьщанамн 
вм'Ёст^. у 

Кром'Ь того, были еще основаны въ польскую эпоху разный 
служилыми людьми деревни и починки па м4щанскихъ выгон- 
пыхъ, пашееныхъ и другихъ земляхъ Этими поселками слу- 
жилые люди и владели на правахъ частной собственности; 
ихъ царь велЪлъ съ крестьянами и бобыльскими дворами и 
землями переписать на свое имя и причислить тоже къ ио 
садамъ. ') 

Л за р'Ёчкой Чуриловкой вх посад'Ь потомки прехнихъ а! 
телей, пожалованныхъ королеиъ Сигизмупдомъ 111 уволом1Й 
и моргами, стали называться оригинальнымъ назван{е1иъ; жи- 
телямг1 Чуриловской слободки въ посадн, или форштат'Ь. 
Въ 1794 году перечислены фамил]и этихъ старинныхъ ы; 
щанъ: Михаилъ и КондратШ Кошеловы, Иванъ Любавки; 
Николай Пулфкинъ, Васил1й Шматиковъ, Фока Пентюховъ. 
Тимофей Черниковъ и Аксинья Нотелева, — аготомки жив 
шихя при королп въ Смоленску на Посадгь, слободть Чщ 



') Прш. гран, у Ннввт. № 19. 
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ловкгьъ, Ови просили с^б^ выпись на влад'1емую землю. иА- 
хотную 11-ть уволокъ, да пустовскую 2 волока, С']Ьнокосную 
115 копенъ да 15 морговъ. По справк^^ подтвердились ихъ 
права, и дана имъ выпись съ переложенхемъ уволокъ и мор- 
говъ на десятины, съ опредЬленвымъ указашемъ м'бста вла- 
д'Ьн1я: «По обк стороны рЬчви Кловки по м-брЬ пашни— па- 
хатной земли 61-а десятина въ пол4, а въ дву— по тому же; 
да пашенной же земли перелогу и л'Ьсомъ заросло 30 деся- 
тинъ; сЬнныхъ покосовъ по берегу Днепра и по р^чк']^ Клов- 
нЬ на 115 копенъ» '). 

Отъ слободы Чуриловки на посад* въ то время различа- 
лась Слободка Свирская , на юмъ же посад*!, дальше пер- 
вой слободы. (Планъ влад'Ьшй деревни Спасской, или Черну- 
шекъ). Преданхе сохр$1нило следующее изв-Ьстхе, записанное 
авторомъ со словъ указываемаго раньше старика ЛкимаСнит- 
ко: во Свирсвую при цар*]^ Алекс']^']^ Михаилович*]^ переселены 
были изъ Москвы 6 семействъ м'^^шанъ; фамилш ихъ не сох- 
ранились въ памяти. Жили они около самой СвирскоЁ церкви, 
по проулку, направляющемуся въ Чернушки. 

Отъ старин ныхъ смоленскихъ Свирскихъ м']^щанъ, предки 
которыхъ жили въ Слоленск'Ь еще до короля, различаются 
еще как1е то м*а\ане, называвшхеся иногда крестьянами, 
живш1е тоже въ посад*]^ въ Чуриловской слободе, ближе 
къ Кловк*]^. Въ 1668 году перечислены имена н'1которыхъ 
изъ нихъ: Артемтй СтепановЪ) Иванъ Леоновъ, Макаръ 6е- 
доровъ, Васил1й Кристоповъ, Данила бедоровъ и Лковъ Бо- 
рисовъ. Они подчинялись войту Андрюшк* Борисову, что 
увидимъ ниже. 

Въ дальн']^йшемъ направленш по форштату, не доходя, впро- 
чемъ, до бывшаго Троицкаго монастыря, образовалась въ 
польск1я времена такъ называемая прожиточная пустошь 
Клавка, именовали ее также Жигимонтова пустошь. Она по 



^) Выпись м^щанамъ Смоденскаго Намести. Верхндго Зеисв. Суда изъ 2 
департамента 1794 г. шла. 12,— хранится въ Музе^. 
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ВОролеяскому прнвнлио отдавя была галяхтичу Данил* Ле- 
гснз'Ь, воторий продолжалъ владеть ею и при цар'Ь АлексЬ'Ь 
Мяхаялович'Ё. Къ 1668 году пустошь Жигпмовтова по от- 
вавпой записи перешла къ зятю Легензы, Иаану Мисковскому. 
Эту отказную запись составлялъ на м'ЬстЬ посланной отъ во- 
еводы ся-оленскаго н'Ькто Бурцовъ. Онъ, «яедо^зжая тон пу- 
стоши взялъ съ собою, въ качеспгЬ свпдЬтелей{<послуховъ-) 
иаъ Смоленска съ посаду Чуриловской слободы м^щанъ, име- 
на которыхъ только что были перечислены, съ войтонъ Анд- 
реемъ Борисовыыъ, погону что * та пустошь Жпгнмонтова 
сошлась со Смоленскою мещанскою землею смежно>. Яъ «от- 
казной запнси>, составлеппой Бурцовымъ, значилось следую- 
щее: -На той пустоши селище, да дворовое пустое м'Ьсто 
панское, да сажалка (прудъ), да на р^чк* Кловк'Ь инаусть'15 
ручья— старая плотина, вверхъ по ручью— малая плотина стя- 
рая-хъ; да выше больш1я плотины, ыежъ р'Ъчки Кловки и 
иежъ ручья— лугъ, сЬнпые покосы копенъ на 100. А вверхъ 
но Кло1|(к4 л4съ и пашня». Въ 1670 году М1!СК0вск1й про- 
далъ полоиину своего влад'Ьн1я подуголов* московскихъ стр'Ьль- 
щовъ Ивану Шапкину (нижнюю, стр4льцовъ часть, гдЬ были 
плотяпы) йа 50 рублей '}. 

Мы очертили населевте Смоленска по во:1»ращен!и города 
пвцъ Росс1Йскую державу. Обратимъ теперь впимпн1е н« пере- 
мя1Нывърели1го,'»{ой жизни суюляйъ и въ частности форштата. 

Московское государство ве допускало Ун1и.. Поэтому въ 
1056 году, когда царск1я войска при участ1ц самого Алексея 
Михаиловича, иившаго вторично въ Смоленске, завлад'Ьли 
большею половиною Литовскаго княжества и когда король 



') Отъ Ивана Шапшна Жвгамовтпва пустошь 1же яъ охвоб сяоей чапя 
переШ|1& ьъ Чваиу Курошу въ 1684 силу, тогда былъ вд1сь дворъ вотчивии, че- 
тыре двора еги кр-1аостн113Ъ съ жспнин н дЪтьнв, а въ самовъ хвор-Ь вп^о три 
(.■еиейства слугъ, вл( дворовыхъ вотчвяика. Съ тЪхь поръ эти в.1ад1:в1е стал» ва- 
: ывятьсл прост Ь'ювла в перешло впои{:лстВ11< кь иолЕмиии^ Гарвапоискаго 
волка Георг!» Юрьеввчу Лесли. Еиу лава бвиа выпись ва влад'Ьн^е н>гкп1Скь; 
ввъ этоЯ внаиси, !1рв[1»|де[|(» въ Снол. н]|«е1> и аввкстюваиы онив1етшл са1Ед1нк. 



польск1& Янъ Казимиръ дол женъ бы Д1> вступать 1^ъ пере1'09оры 
о мир-Ь; то одною изъ статей условия пвремирхя было уш^- 
чтожепге Ути въ завоеванныхъ областяхъ; гат4в1ъ, арясое- 
динен1е Б'Ьлорусаи вмсЬсгЬ со Смоленсвомъ, также Маш- 
росс1и къ Росс1йскому государству; призяанхе королемъ додь- 
скиыъ царя Алекс']^я Михаиловича еще ври жит^ Казимира, 
а по смерти короля вступить царю на иольешй врест^лъ и 

друг. 

Бъ занятыхъ москвичами влад'Ьн1яхъ литовскихъ, въ хонъ 
числ^^ и Смоленск'^, отъ унхатовъ и базилханъ, все переЛцо 
БЪ православному духовенству. Но въ Смоленск*]^ и католв«- 
ч^есгво не было сильно, поэтому и оно не могло быФь остав* 
лево. Покинутые ксендзами и гезуитами храмы, должны были 
на ряду съ ун1атскими перейти тоже къ православныиъ. Для 
арзстанавден1я д']&лъ церковныхъ въ обширной Сиоленской 
области нуженъ былъ еписнопъ православный. Уже С1> 1639 
года для Смоленска закрыта была эта должность, кавъ в^е 
нужная, ибо изв']&стно, что при Владиславе всЬ храмы Смо- 
ленской области вплоть до Дорогобужа были или унхатскими, 
или католическими. На Собор^^ въ Кгев'Ь при митрохюлит*]^ 
Петр'1 Могил'6 1642 года между всеми собравшимися и иод^ 
писавшимися православными епископами не упоминается Смо- 
ленскШ ^). Посл'ЁднШ православный арх1епибкоаъ, носибш4й 
эвав1е Смоленскаго и Чериигобскаго,-г-//сагя /С^ме^мс/^га;^ былъ 
только до 1628 года, и то не жилъ въ Смоленск']^, а въ 
Густынскомъ и Лубенскомъ монастыряхъ; ^). даже упгатетво 
перестало им^ть своего владыку въ самомъ городи. Изъ трехъ 
долженствовавшихъ быть въ Смоленск'^ опископовъ къ концу 
польскаго владычества былъ на лицо въ город*]^ только като- 
лически бискупъ. 

Теперь, по оставлен1и имъ каеедры со взяпемъ города, 
назначенъ былъ временно въ Смоленскъ православный арх1е- 



1) Истор. Фвл. 1У, 102, прим'Ьч. 216. 
') Ист. стат. описай. См. епар. 





_228_ 

пнскооъ Лаврентгй, которому и выапла доля на первыхъ 
рахъ уставовлять православное 6огослужсн1(> въ Смолевск1 
прежде всего, въ Соборвомъ католпческомъ храиЪ, «на 1'( 
ЗаИнъ, ему же, конечно, пришлось преойраяоиывать по п; 
вославному чиноположен110, сколько можно было, и друпе 
родсюе храмы. Такъ къ 1659 году преобразовался въ прм 
славный Спасск1й храмг, н8ходящ1Йея въ крепости города 
переул4 того же имени. Онъ сначала былъ малый деревян- 
ный, такъ что его не приметно на картяпахъ, пзобряжаю- 
Щ1Л(Ъ Смолевскъ; нечто онъ существовал'ь въ польскую эпоху, 
это видно изъ отписки священнослужпте.1еГ1 этой церкви царю 
Петру въ 1695 г., гд-Ь они писали, что * церковь и\ъ ста- 
ринная, построенная за влад'Ьн1еыъ короля польскаго- '); бсзъ 
сомв^н1я, въ польскую эпоху она была утпатская, хотя вна- 
чвл4 построена православными. Обратимъ при этомъ внима- 
Н1е на сл4дуюш,1Й фактъ: название нЬкоторыхъ посадскнхъ 
храмовъ или разрушенпыхъ поляками, илп которыми зав. 
д'Ъли католики, повторяется въ крепости города, какъ-бм 
заы'Ёнъ утраченныхъ. Такъ повторилось въ крепости назва- 
Н]е Илъинскаго храма, биптаго сначала за Дп'Ьпромъ; ') 
Покровскаго, существовавгааго тоже за Дн'Ьпромъ на Покров- 
ской гор'Ь; Ликольскаго (Николы Полет'Ьлаго^, устроеннаго 
далеко отъ Еленинскпхъ воротъ ■'), а прежде стоявшаго въ П| 
ницкоыъ острогЬ, за ручьемъ того же имени, подъ Никольскою 
башнею и друг.; повторилось, какх видимъ, иаыятовавхе и 
Опасскаго монастыря, бывшаго на форштат^., которымъ за- 
влад'Ёли 1езуиты для католическаго богослужен1я, лишивши, 
такимъ образомъ, бывшихъ его прихожанъ, возможности по- 
сещать этотъ храмъ. Руссв1е м'Ьщане и вообще православ- 
ные посадск1е жители, вынужденные стеснительными для пред- 
м4стьевъ распоряяен1ями Сигизмувда III переселяться въ 

3) Пет. ст. оп. Си. епвр1. 276 стр. 

V -^А Дв'Ёпронт. бвлъ Еаиенгый, а тсII(р^ устроен'!. 6ыл'1. лсревявиыБ 
ЦшвЬ же существуюш1й каиевный ус1рое11ъ орв нииер. Екатерии!; II. 
') На БиЕОльсЕой улиц!, гхЬ аеаерь донъ г< Крнлава. 
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крЬпость города, чтобы по-прежнему вести свое мещанское 
торговое и промышленное ^ЬлОу колонизировали замокъ, должно 
быть, приходскими группами, т. е. всЬмъ составомъ прихо- 
жанъ изв^стнаго храма, сколько ихъ уц%л']^ло отъ погромовъ; 
строили себ']^ въ кр'Ьпости новый храмъ, удерживая за нимъ 
иаименован1е, которое носила прежде ихъ церковь. Они од- 
нако вынуждены были принять унхатство; а теперь, при воз- 
вращен1и города подъ Московскую державу, опять востанов- 
ляется ихъ православ1с арххепископомъ Лаврентхемъ. Но Лав- 
релт1ю, зав'ЁдывавШему Смоленскими паствою, приходилось 
сопровождать и лагерь царя во время его походовъ въ Литву. 
Поэтому решено назначить въ Смоленскъ особаго постоян- 
наго арх1епископа. Царь приказалъ было въ 1657 г. пере- 
вести на это м'Ьсто полоцваго епископа Каллиста; но онъ 
преждевременно умеръ, не попавши въ Смоленскъ. ^) Окон- 
чательное д-Ьло устройства православхя въ Смоленск*]^ и его 
области принадлежитъ арххепископу Филарету , который пере- 
веденъ сюда въ 1659 году изъ Суздаля. Архипастырю вел-Ьно 
было высочайшимъ указомъ взять съ собою изъ м']^ста преж- 
ней каеедры половину ризницы, несколько человЬкъ пФвчихъ,— 
этого не было и не могчо быть въ Смоленск*; также при- 
казано было взять <д']^тей боярскихъ>, служившихъ при Суз- 
дальскомъ арх1ерейскомъ дом'ё,— и въ нихъ заключался боль* 
шой недостатокъ. Служилые люди— дворяне и подьячхе нужны 
были въ Смоленск'Ё^ какъ подручные люди у владыки и вое- 
водъ, чтобы дов']^рять имъ выполнен1е распоряженхй царя и 
вести канцелярское д'Ьло, соотв']^тственно московскимъ обы- 



') Бъ Собориой Благовещенской г. Рославля церкви есть старинное наоре- 
стольное евангел1е, подписанное такъ: «л^то 7167 (т. е. 1659 г.) 1ул1я во 2 
день, по указу государл, даря и великаго князя Алексея Михаиловича, вся ве- 
лив1я, и малыя, и бълыя Русс1и самодержца, преосвященный Лазарь, архгепи- 
скопъ Смолепскгй и Мстиславльскгй далъ С1Ю книгу, напрестольное евавгвл1е, 
изъ, ]*осударевоЁ казны вь юродъ Гославль церкви Благо о«щен1я Боюродицы» 
(«Рославл. памятники старины» —Ал. Шу&ина; въ Сиол. Б'Ьст. ^^ 81 1894 годъ) 
Эта надпись^ если имя иреосвященнаго прочитано в1рно, достввляетъ новое св^Ь. 
дЬа1е для сосгавляющагося хрояологичес;а''0.саиск^ смохеаскя^^^ херарховъ. 
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чаяйъ и йа русскомъ язык*!. Между т']Ьмъ во время ыадыче- 
ства поляковъ грамота п обученхе въ Смоленске шли на 
польскомъ явып'Ь; да»е, по взят1и города, въ школахъ употре- 
блялись еще Польше учебники и вообще господствовалъ поль- 
СЕ1Й язывъ. ^) Причины всбму этому изв'Ьстны. Так. образомъ 
м'Ьетные смоленсвхе люди не были подготовлены для означен- 
ной государственной московской службы. Приходилось вызы- 
вать служилыхъ людей изъ другихъ городовъ; самъ царь 
иногда укаэывалъ н'Ькоторымъ подьячимъ и грамотнымъ дво* 
рянамъ Ъхать въ Смоленскъ на службу, но они укрывались 
и не "Ехали въ городъ^ говорящгй польскимъ нар']Ьч1емъ. По- 
этому ощущался ЗДЕСЬ врайн1Й недостатокъ въ служащихъ лю- 
дяхъ. Вотъ чемъ объясняется то обстоятельство, что арх1епи- 
скопу было приказано взять съ собою суздальскихъ боярскихъ 
д^тей. ^) О малолюдстве подьячихъ и служащихъ дворянь 
нер'Ёдко доносили царю воеводы даже въ посл'Ьдующую пору 
и жаловались^ что изъ за этого замедляются царсше д'Ьла. 
Такъ въ 1667 году приказано было царемъ прежн1Я рейтар* 
СК1Я влад']^в1я разверстать между всЬми наличными въ то 
время рей'Гарами и старыми и новыми по ровну, а въ отве- 
денное поместье каждому записать только по 5 двороиъ кре- 
стьяйъ, не бол*е. На это воевода Иванъ Репнинъ отписы- 
ваетъ царю сл^Ьдующее: «въ Смоленску въ СъЬзжей пзб1> 
противъ челобитья рейтаровъ выписывать въ Отказныя (или 
дачпыя) книги некому: всего подъячихъ 4 челов^Ька, и т'Ь 
нын'6 безпрестанно сидятъ за Росписными списками и за 
вся^снми городовыми д'Ьлами, и за малолюдствомъ подьячихъ 
Твои, Великаго Государя, д'Ь1а мнопе стали... И для раз- 
воду пом'Ьстей рейтарамъ послать намъ некого: дворянь въ 
Смоленску н'Ьту, кого бъ съ такое д-Ьло стало; а которымъ 



^) Въ СейяЁарской бвбд1отеБ'Ь сохравились учебйвкв даже от"!» 1796—45 г.г., 
соетаваё^вУб на подьскоиъ л'лык^\ инструкц!л про учреждеши сейииар1а въ 1728 
р. писана двувя столбцами: о^инъ на р^^сскрчъ, другой на польскомъ дзваякъ 
С Истор. ст. опвс. см. епарх. 80 сгр, 

') Му|>8ак. 180 стр« 
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быть по нужд^ и мочно, и т1> вс^ у твои11ъ Велишго 1^осу-* 
даря л:Ьлъ О малолюдств']^ мы писали непередъ сего не еди*- 
ножды». Государь на это распорядился такъ: <Дворлнъ и 
подьячихъ, которымъ указано быть въ Смоленску, а они буде еще 
пе по'Ьхали,—вел'Ьть сыскать. и выслать тотчасъ безсрочоо» ^). 

Арххепископу Филарету пришлось восполнять то, что 
не сд'Ьлалъ его предшественникъ. Прежде всего, при Со- 
борномъ храм'Ь Богоматери не было колокольни: ее сд^^ 
лалъ арх1еп. Филларетъ въ 1663 году, такъ что она возвы- 
шалась надъ Бс^мъ городомъ, что увидимъ дал']^е изъ «Запи- 
сокъ» Лизека ^). Зат'Ёмъ обращало на себя вниманхе вс'Ькъ 
православны хъ, также и царя, прх'Ёзжавшаго въ Смоленскъ, 
м-Ьсто уничтоженной древн4йшей святыни города, т. е. уча» 
стокъ земли, гд*]^ стоялъ прежде Аврам1евск1Й монастырь, уча- 
стокъ, принадлежавшгй теперь частному лицу. Въ 1656 году 
боярину и воеводЬ Петру Долгорукову велено было царемъ, 
гд'Ё-нибудь дать завладевшему въ польск1я времена этимъ м'Ь- 
стомъ будовничему и шляхтичу Вонлярлярскому 100 дворовъ 
крестьянъ изъ Дворцовыхъ волостей ^) и свести его туда; а 
на м'ЬсгЬ монастыря основа'гь опять церковь ^), что и испол- 
нено было. А въ 1658 году повелевалось цлреыъ учредить 
тамъ архимандр]ю; всл^дстсхе того посвященъ быдъ въ Авра- 
М1евск1й монастырь 1-й архимандритъ Ааронъ ^). У будовни- 
чаго же Лярскаго отъ большого участка оставлена была зд'^сь 
только малая усадьба по улице, что означено раньше. 

Арх]епископу, заиявшему каеедру въ Смоленске, какъ 
известно, не было устроено дома на Соборной горе.По этому 
ему пришлось помещаться тамъ же, где жили раньше като- 



1> Допол, къ Акт. истор, Лрхеол, ком. V т. 328 стр. 

*) Чрезъ 100 д'Ьтъ, въ 1676 году, еписЕОпъ ПарвенШ сд^лалъ вмИсто нея 
новую колокольню, украпхенпую 2 рядами коловнъ стилей тосканскаго (въ ниж- 
неиъ ярус% 24 колоны) и коринескаго (въ верху 16 колонъ). 

*> Дяно было им'Ьн1е, теперь село Вонлярово внизъ по течен1ю Дн^пра^ за 
р'1^чко{) Катанью. 

♦» Истор,-стат. опис. Смол, епарх. 270 стр. 

*) 1Ыйет 271 стр. 
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личесв1е бискупы Парчевсий и Гпльзенъ, т. е. чрезъ ровъ 
Соборнаго холма, ва гор4, гд'Ь въ польскую эпоху образовал! 
Училищный клятторъ '). Несоын'Ьнно, со кранией м'Ьр'Ь, ч' 
зд'Ьсь жили посл^^дующ^е за Филаретомъ владыки смолееше! 
арх1епископъ ^^ярромо^ш Еропкпнъ (1671 г. О апр по1675г. 
возведенный въ цосл'Ьдн1й годъ своего уаравлен1Я Смоленско] 
епарх1ею въ санъ митрополита; зат'Ьмъ - мптрополитъ Симеон 
Мялюковъ {съ 1675 — 1683 г. 30 явг.) '^) ч Счльвестръ Че] 
еицкш (1684 1706 г.). Отъ нихъ до сихъ лоръ сохраняет! 
домъ, самый дрсвЕ'ЪйшШ изъ деревянтлхъ въ Сыоленсв'Ё, I 
каменномъ фундаменгЬ со сводами, подъ коюрыми существу 

ЮТЪ подвалы; домъ СЛИШКОМЪ ЩИТНО уСГрООИЪ изъ ТОЛСТЫХ' 

брусьевъ, большею част1ю соспи(]их1; ему теперь надо насчя^] 
тывать бол4е 200 л*тъ. Огъ митрополичьей нее энохи въ этом' 
домЬ, гъ бывшей пр1емной зал*, когда то внутри оштукату- 
ренной: съ пилястрами по сторонамъ, уц'Ьл'Ьлъ на потол! 
1!е11зель одного изъ митронолитовъ, жившихъ въ этихъ повояхг 
вензель сд^ланъ рельефомъ прописного вязью, при полном: 
соотвЪтетв1и пачертатя знаковъ одной стороны другой. Чт| 
веазсль— мптрон11Лич1й, это доказывается т4мъ обстоательст- 
вомъ, что надъ нимъ сд'Ьлапа митра съ г;рестомъ; а около еея 
изображены два жезла (архииандрич1й и енирх1альиый). Про 
читанъ авторомъ этотъ вензель такъ; Лрхимаыдритъ Троиций, 
Лрх1епис1С0пъ Смоленск!» Варсонофтй Еропкинь '}, п внизу поС' 
л^дняя буЕва озпачаетъ: Мнтрополптъ, что указано выш1 
Печи этого дома, перекладивавш1яся въ разное времл съ при- 
бавлен1емъ оовыхъ взразцов'ь, сохранили до 12 видовъ разио- 
времеылыхг и разиообразныхъ но рисунку цв1^тыихъ кафел! 
На дом'Ё существпмалъ иезонинъ, снятый архпиапдрито: 
Илар1овомь въ 60 годахъ текущаго столЫя н присиособлиЦ' 



[)0- 
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') Брошюр,: „Нвввф. Аидр. Мурзакоапчь 
*) Недавно ыаЛденъ ладгроСиыП иинснь -л 
улеЧ. Ш неиъ голь си1:р111 о^игачеш. 1ШЬ, \ 
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ный для другого пом-Ьщентя. Изъ означенной пр1емной па- 
латы, или залы, архипастыря на Соборную гору черезъ ровъ, 
называвшШся Сухой ровъ, были устроены, кром* означеннаго 
раньше мостика, еще— крытые деревянные переходы. Отъ 
кляштора осталась зхксъ малая церковь въ честь Зачат1я св. 
Анны; она и до сихъ поръ удерживаетъ своеобразную, однако не' 
зат-Ьйливую архитектуру; кром-Ь того, въ 30 годахъ текущаго 
стол^т1я надъ нею возвышался еще длинный шпиль съ золотымъ 
яблокомъ, который не нравился епископу 1осйфу Величковскому, 
и, по его приказанш, онъ былъ сломанъ ^). Этою малою цер- 
К0В1Ю пока и довольствовались святители, присутствуя па обыч- 
номъ богослужен1и. Но для торжественнаго арх1ереЙскаго слу- 
жен1я у нихъ не было подходящаго храма. Соборный храмъ 
;,королевскаго построенхя**, какъ онъ тогда назывался, не нра- 
вился православнымъ владыкамъ по своему устройству, и они 
испросили позволен1е его сломать. Предполагалось въ Смо- 
ленске, вместо польскаго собора, построить новый огромный 
соборный храмЪ; который бы своимъ великолЬпхемъ напоминалъ 
славу прошедшаго ^). Пока составлялся планъ, готовился мате- 
р1алъ и началъ строиться новый соборъ, постройка котораго не 
могла произойти скоро и, д'Ьйствительно, замедлилась на 63 года 
(1677 — 1740 г.),— въ это время, по указу Государеву, арххеп. 
ВарсонофШ везетъ въ Москву для возобновлешя дв-Ь чудотворныя 
иконы Богородицы: Одигитрхю и Надворотпюю, и тамъ выпра- 
шиваетъ у государя позволенхе основать въ крепости города 
Троицк1й монастырь ^). Тогда выстроенъ былъ большой камен- 
ный храмъ во имя Св. Троицы, существующ1й и теперь въ 
крепости города, исполнявшхй некоторое время роль каеед- 
ральнаго. Первымъ священноархимандритомъ этого монастыря 
был'1, конечно, владыка Варсонофхй, устроивш1й монастырь и 
ЖИВШ1Й въ немъ. Къ началу управлен1я Смоленскою епарххею 
митрополита Симеона, монастырь является вполн'Ь организован- 



') Слова Я Снитко. 

*) Пстор сгат. оп. См. ей. 95 стр. 

•) Мурз. 181 стр. 
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пымъ. Это видно изъ надписи славянскими буквами на одпомъ 
потир'Ь этого монастыря: «сосудъ сей устроенъ 1676 года для 
Троицкаго монастыря въ СмоленскЬ изъ серебра и золота 
казеынаго монастырсваго.> При митрополите могъ быть под- 
ручный въ дЬл'Ь управлец1я собственно монастыремъ игуменъ. 
Это и есть возобновлеше Троицкаго монастыря въ православ- 
ный изъ базил1анскаго, разнор'Ьчиво и сбивчиво обозначаемое 
Смоленскими историками. Точао слЬдуетъ сказать: не возоб- 
новлев1е, а возникновенхе монастыря на новомъ м']Ьст'Ё. Иреж- 
п1й же Кдовсшй Троицк1и монастырь, послЬ взрыва его въ 
1634 году 30 августа, ник'Ьмъ не поддерживаемый, за отсут- 
ств1емъ тамъ жителей, остался въ запустЪн1и. Усадьба его по 
преемству перешла къ новому Троицкому монастырю и от- 
части распахивается. Если не различать этой перемены м'Ьста 
монастыря» то исгор1я его будетъ предоставлять топографи- 
ческая несообразности. 

Съ устройствомъ новаго Троицкаго. монастыря, который 
сталъ развиваться, владык'Ь стало т'Ьсво и неудобно жить въ 
монастыр-Ь; пришлось переселяться на Соборную гору. Упо- 
мянутый раньше митрополитъ Сильвестръ Черницкхй, пока 
возводимо было громадное здан1е собора, устроилъ тамъ въ 
1703 году каменную церковь во имя 1оанна Предтечи и при 
ней каменные арх1ерейск1е покои, состоявшхе изъ двухъ 
комнатъ, въ которыхъ пом']&щается теперь арх1ерейск1ая риз- 
ница» Съ этого времени въ Троицкомъ монастыре появляется 
особый архимандришъ Константинъ *); значитъ, митрополитъ 
переселился изъ монастыря и сложилъ съ себя должность 
архимандрита Троицкаго. Сл-Ьдующай митрополитъ Сильвег.тръ 
Крайскгй^ позаботился уже, помимо строящагося большого 
холодваго собора, сделать себ4 деревянный теплый соборъ 
БогоявленскШ на Соборной же гор-Ь, Такимъ образомъ 
митрополитъ совершенно отделился отъ монастыря *) 



^) Ист. сг. оп. См. епар. 97 стр. 

^) Старый теплый соборъ существовалъ до 1772 года- а въ дтотъ годъ онъ 
былъ разобранъ в сд^данъ новый (Трофим. 252 стр.) 



Что касается 1езуитскаго нляштора^ уетроевнаго въ кре- 
пости города, къ которому приписанъ Спасокгк монастырь 
на форштат^, и истор1я которыхъ сд'^^лилдеь совмЬстною; то 
объ нихъ надо сказать сл']^дующее; царь Алексей Ми)^ило* 
вичъ, взявши городъ, устравваетъ на жЪстЬ 1е8уитскаго кляш- 
тора жевстй ВознесенскШ мовастшрь^ по собственному по- 
чину, думать надо, всл'Ьдств10 обЬта, въ благодарность Богу 
за благополучное возвращев1е Смоленска! Причина, по кото- 
рой царь устраиваетъ монастырь въ Смоленск']^, имевио-^ва 
означенномъ м'Ьст']^^ а не на к»»омъ-либо другомъ^ сл'Ьдую* 
щая: пунвтъ втотъ по преемству составлялъ княжескую соб-^ 
ственноеть и не требооалъ отчужден1в, вдобаво&ъ зд'Ьсь стояли 
готовыя кел1И хевуитовъ, также малый деревянный храмъ 
1едуитск1й, въ катодическомъ етял']^^ сл'бдовательно^ былъ 
устроевъ вм^, а ве русоквми^ этотъ храм% 1езуитовъ прв- 
м^енъ ва картине 1634 года. Почему царь АлексМ 
Михаиловичъ посвящаетъ этотъ монастырь въ честь Воэве^ 
сен11 Господня? вопросъ этотъ р'Ьшается т^^мъ, что отправь 
лев1е самого царя подъ Смолснскъ для давоевав1я блия^е 
всего совпало со днемъ Возвесен1я Господня Посл'ё перваго 
мирнаго договора^ когда воевння д']Ьйств1я пр]остановились, 
царь приказалъ изъ Оршавскаго Кутой{1иаа монастыря вгу- 
мень'Ё Ираид'Ь Буракивой, по тогдашнему очевь образовавной 
женщин'Ё, родомъ изъ емоленскихъ дворявъ, съ ваходившимися 
при ней 22-»мя монахинями перейти въ готовое 11ом']^а|ен1е 
бывшаго Хезуитскаго кля штора смоленскаго; вазначилъ имъ 
содержав1б и жаловавье. Такъ образовался Возвесевск1й мо- 
настнрЬ) перестроенный потомъ Петромъ Велйвимъ по соб* 
ственноручно начертанному имъ плану. Отъ польской эпохи 
сохранилось зд'Ьсь большое р']^зное распятхе Господа съ 
лредстояЦ^ими Богоматерш и евангел« 1оан. Богословомъ. 

Спасскш монастырь, прияадлежавШ1й Тевуитскому кляш^- 
тору прсемствввно перешелъ къ Вознесенс1Гому монастырю, 
въ ОВД'!) загородной усадьбы, шли да«в. Въ 1680 году это 
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мФсто и называлось: "Заюродною землею Возпесенскаго мо- 
настырям. Тамъ существовали еще ворота Спассия, оты! 
которыхъ шли дороги: одна въ с^юбоду Чуриловку, другая ч 
на большую Оршавскую дорогу и друг.; стоялъ еще 
храмъ Всемилостиааго Спаса 11реображев1я, но богослу-1 
же111е въ немъ за отсутств^емъ жителей, не возстановля-Г 
лось. Это мы заимствовали изъ рукониснаго свптка, состав-: 
леинаго въ озваченномъ году, въ царствовав1е ведора Алев- 
сЬевича, при воеводе ИванФ Борисович-Ь Троеруков*, I 
держащаго разд^Ьльнын межевой актъ влад'1;льцевъ беидя. < 
Игуменья Бознесенскаго монастыря Ираида подала челобитье^Л 
что Чуриловской слободы войтъ Андрюшка Борисовъ, а сьш 
аимъ ВС* крестьяне этой слободы, подчиненные ему, завла^Л 
д'Ьли неправильно монастырскою землею на 20 десятипъ;! 
также голова ыосковсвихъ стр^льцовъ Ивавъ Шанкивъ, на-' 
чипая отъ пустоши Кловки, завлад'Ьлъ дпумя десятинами, гдЬ' 
пос'Ьялъ четверть пшепицы, а сжалъ 720 сноповъ. По этому 
челобитью пргЬхалъ изъ Москвы иоручвкъ Тимофей Кореиц- 
К1Й. Опъ отмежевалъ но старымъ копцамъ и межамъ, по от- 
ннснымъ книгамъ и сказкамъ старожнловъ границы загород-»! 
няго влад'Ьп1я Бознесенскаго ионастыра: «которые же коацаД 
попорчены Лдамомъ Зареыбою (землем'Ьръ въ польскую эпоху)^в 
въ т'Ьхъ м'Ьстахъ учпнилъ концы вновь»; вел^лъ землею вла-м1 
д'Ьть игумень'Ь по ирежнимъ кр'Ьностямъ. А хл4бъ, которыЗ- 
собралъ Шапкинъ, расиорядялся отдать игумень'Ь; тоже Кч! 
Чуриловскимъ крестьянамъ отказалъ въ 20 десятинахъ зеили.<] 
С-тЬдя по акту за оиисан1емъ границъ, мы извлеваемъ ещв1 
сл1)дующ1я данныя: ва простравств'Ь отъ крепости города доя 
теперешней деревни Чернушекъ былъ въ то время л-Ьсъ оль^Я 
ховый, изр1)дка встр'Ьчались п больш1Я сосны. Уномиваютс! 
«старыя сажалки* (пруды) за церков1ю архангела Михаила. 
Остатки итихъ сажалокъ, заросшпхъ кустармикомъ и теперь 
еще можно наблюдать за мызой Корольковыхъ. Оп'Ь пред-- 
ставлялн нзъ себя систему малыхъ прудовъ. Сущесгвовавн 



^ 



йг1 

ихъ заставляетъ предполагать зд4сь широмй хозяйственный 
бытъ* вероятно, въ княжескую эпоху. Упоминается о храм'Ь 
Борисогл'Ьбскомъ, какъ еще существующемъ. 

Когда прекратили свое существованхе храмъ Всемилостиваго 
Спаса, ворота Спасскхя и храмъ Борисогл-Ьбскхй не известно; 
бытьможетъ, Петръ Великхй, часто бывавгпШ въ Смолеаск'Ь и 
укр^^плявшхй городъ, въ ожидан1и, что явится сюда съ 
войскомъ шведск1й король Карлъ XII, для большей безопас- 
ности города, разобралъ здан1я Спасскаго монастыря, чтобы 
они не послужили врагу прикрытхемъ, или укр'&плешемъ, такъ 
какъ отъ нихъ городъ открытъ былъ для враждебныхъ непр!- 
ятельскихъ дМствш. О времени же разрушевхя Борисогл']^б- 
скаго храма ничего не известно. Развалины его, какъ Троиц- 
каго храма на Кловк'Ь, народъ называетъ: „Косшылище'^ и 
„Костельщина^. Это указываетъ, что народъ вспоминалъ о 
нихъ, какъ о храмахъ, носившихъ уже католическ1й характеръ. 
Они, какъ изв'Ёстно, были ушатскими; но въ глазахъ тогдаш- 
няго простонародья то и другое понягхе, видимо, отождест- 
влялось, потому что „У шя, — какъ говоритъ историкъ II. Брян- 
цевъ, — съ того времени, какъ основанъ былъ Базил1анск1й 
орденъ, начала все болЬе и болЬе перерождаться въ латин- 
ство*^ *). 

Долго ли иосл'Ь поляковъ стоялъ не преобразованнымъ Свир- 
СК1Й Михаило-архангельскШ храмъ,— определенно сказать 
нельзя. Въ рукописи, составленной къ прШду въ Омоленскъ 
императрицы Екатерины II въ 1787 году, подъ заглавхемъ 
„Историческое и географическое описанхе г. Смоленска**, въ 
отд-Ьл-Ь, гд4 перечисляется, когда и к-Ьмъ устроены смолен- 
СБ1е храмы, сказано: устроена церковь Архангельская не извгь- 
стно кгьмъ въ 1713 году. Эту замЬтку, характерную въ отно- 
шен1и знан1я въ то время исторхи м'Ёстныхъ древностей, сле- 
довало бы, конечно, разуметь въ смысле возобновленхя храма 
после владычества польскаго. Такимъ образомъ выходило бы, 



^) Ист. 1ИТ. госуд. 482 стр. 
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что храмъ стоялъ не преобразован нымъ около 59 л'Ьтъ, 
едва ли возможно. Гораздо лучше предположить ел-Ьдующи 
въ д1апоник'Ь этого храша устроепъ прид'Ьлъ въ честь Лл1Ж^1 
с4я Бож1й человека. Означенный прид^лъ существовалъ заЛ^ 
долго до 1312 года, какъ говорилъ старикъ Я. Спктко 
какъ подтиерцыъ одйнъ исторически источникъ, именно: 
«Планъ г. ОмоленС1са>, приблизительно, 1786 года, находянцйсл 
«ъ Смоленской ЕпарХ1альной библ1отеа'!^, въ объасневги въ 
которому наиисапо: церковь архистратига Михаила съ при- 
дгьлами Алексгья Божья человгька и ев: Александра Невскаго. 
Можно думать, что нрид'Ьлъ этотъ устроенъ въ честь сиятаго, 
имя котораго аосилъ царь Алексей Михайловичъ. Въ такоиь 
случа!; преобразован1е храма сл'Ьдуетъ отнести ко времени 
царствоваи1я АлексЬз Михяйловлча, посл4 взят!я Смоленеаа, 
до 1676 года, и нредположить личвое его внимание къ этоиу 
храму, т^'Иъ бол4е, что не только вокругъ храма остались 
жители, для которыхъ вужяо было православное богослужение; 
по къ нему тяготело население эагородныхъ дворовъ па Еся- 
вой р'Ьчк* владыки и бывшаго королевскаго, а теперь Госу- 
дарева Двора, кааъ къ ближайшему и единетвеапо оставшвс 
муся храму въ аападныхъ пред^лахъ и вообще во всей ! 
..окраин* города '); въ него же являлись въ качеств* пр* 
кясаиъ жители пригороднаго ны'Ён1я Вишепокъ. 

При цар^ НС было ст'Ьснеи1я форштату и вообще поея-' 
1 дамъ нн для промысловъ, ни для торговли, какъ это было аре 
|:квроляхъ. Безремесленныиъ м'Ьщаяамъ дозволено было въ до-_ 
1«адахъ и форштат* держать ва откупу питейные дома^ ко1:( 
1рые они, действительно и откупали '). Къ форштагЬ поящ 
I вились даже промыслы; гончарное производство, которое удер- 
I живается и теперь, также кирпичные заводи, бывшее около 
1,еа:и.&локъ, и кожевенные заводы; жители завишалась, крон* 
'•йро, садоводствомъ, огородвичесгвомъ и землепинестаом^ 
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'] Посл'Ь, ухе оь прошедшемъ столЁпи, устроят \ 
I Арх|ере|'|Сяоиъ Двыр'Ь (бывшая ла'и* Тютчева), къ Еит< 
' ден1е, или деревни оаначенвыхъ влад'бтелькып. дворовг 

^) Доп. къ авт. истор. 324 стр. V т. 
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на Еслнии р^чк'Ь. 



Тогда же тамъ начинаетъ фигурировать, въ качеств* хлебо- 
торговца съ Ригою чрезъ Касплю, еще по королевскимъ тра- 
дищямъ, семейство Хл4бниковыхъ. Хлебниковы устроили въ 
форштат* даже в-Ьтряную мельницу, которая означена на хра- , 
нящемся въ Епарх1альной библштек* план* въ пространств'Ь 
теперешней мизы Корольковыхъ. 

Но форшштатъ, захилевтШ при Сигизмунд* III не могъ 
уже подняться до сколько-нибудь значительнаго благосостоя- 
н1я: кожевенные, наприм^ръ, заводы были самые скудные и 
едва влачили свое существованхе до первой четверти текутаго 
столМя. Посл4дн1е кожевники были: Солодовниковъ, жившШ 
по долин* малаго рукава р*чки Смядынки, Мих. Меркушевъ^ 
им*вш1й домъ при начал* форштата, и СырытскШ. Старикъ 
Як. Снитко помнилъ этихъ заводчиковъ: кто им-Ьлъ одинъ 
чанъ, кто два, и— только. 

И восточное предместье Смоленска упало совершенно; всл^д- 
ств1е безлюдья, тамъ уничтоженъ былъ даже Духовской мона- 
стырь; память его возобновлена была построенною деревяп- 
ною церковью въ честь Св. Духа на Рачевк* подъ городскою 
стеною, но и эта церковь сгорала во время французовъ. 

Въ зам'Ьнъ форштата развивается при цар* Алекс** Ми- 
хаилович* городъ за Дн*промъ Развит1Ю его помогали: 1) 
Московск1й сухопутный трактъ, проведенный въ это пред- 
м*стье и д*лавш1йся бол*е и бол*е люднымъ и оживленнымъ, 
всл*дств1е присоединен1я Смоленска подъ одну съ Москвою 
державу, а такгке всл*дств1е прекращен1я на пемъ разныхъ 
препятств1й для торговцевъ, какъ это было было при коро- 
ляхъ, и, наконецъ, всл*дств1е уменьшенхя сообщен1й по Днеп- 
ру по причин* его мелководья. 2} помогали увеличешю пасе- 
лен1я за Дн*промъ инЬкоторыя распоряжения царя. 

Смоленская кр*пость5 при постоянныхъ военпыхъ столкпо- 
вен1яхъ двухъ враждующихъ государствъ, ч*мъ дальше по вре- 
мени, т*мъ бол*е получала стратегическое значе01е лажцаго 
пункта, властвующаго надъ п<н^а«ичными Москвы съ Литвою 
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городами и волостями: такъ что которое государство владело 
этою твердынею, то и им-Ьло перев'Ьсъ. Уже поляки заботи- 
лись о возможно большемъ сгруппированхи тамъ военныхъ 
орудШ: Сигизмундъ 111, отчасти и Владиславъ привезли въ 
Смоленскую крепость много пушекъ изъ разныхъ городовъ 
литовскихъ, отлили и доставили сюда новыя 0« Польское го- 
сударство заботилось также и томъ, чтобы, возможно бол'Ье, 
населить кр-Ьпость людьз11и всякаго рода, во преимущественно, 
какъ мы вид1>ли, —торговыми, также и людьми, ум']^ющими 
владеть огнестрЬльнымъ оружхемъ. А теперь царь Алексей 
Михаиловичъ, видимо, желаетъ сяЬлать ее исключительно во- 
еннымъ пунктомъ. 

Тотчасъ посл'Ь Андрусовскаго договора въ 1667 году, го- 
сударь позаботился починить крЬпость, потому что она посл'Ь 
поляковъ оказалась <во.многихъ ж'кстлхъ не покрытою; въ 
башняхъ верхше и нижше мосты стали худы; а въ иныхъ 
м4стахъ и городовая ст^на порушилась. Ровъ во многихъ 
и^стлхъ осыпался; а тайники и казенные погреба съ каменными 
выходами обвалились, потому что бережешя и починки не было. 
Амбаровъ и житницъ оказалось мало: хл']&бныхъ запасовъ сы- 
пать негд*». Приняты были воеводою Репнинымъ м'Ьры про- 
извести означенныя под'Ьлки и укрепить городъ по прежнему ^). 
По башнямъ крепости «во всегдашнемъ наряде» разставлено 
было 87 пушекъ, больше— мортирныхъ. Устроенъ былъ Пуш- 
карскимъ приказомъ на Облони (по преданш, около Плаца, 
гд* дома Глинки) Казенный амбаръ, въ которомъ на запасЬ 
было еще 274 пушки, в-Ьроятно, на случай осады для раз- 
ставлен1я ихъ въ разныхъ бояхъ, или амбразурахъ, по ст'ЬнФ ; 



>) Доп. къ Акт. Ист. изд. 1863 г. V т. стр. 294—308. 

2) Доп. къ Акт. ис!*. V т. 325 стр Въ 1692 году но указу царей 1оанна 
и Петра Алексеевичей при воевод'Ь Ив. Ив. Головине вновь произведена была 
Еапвтальнад починка всей ст^ви и башенъ, стоившая большихъ девегъ С<Смол. 
епарх. в*дом.» за 1883 и 84 г.г,). Въ 1697 году урагавомъ снесло съ зубдовъ 
крышу) съ т^хъ поръ врыша вадъ с1']^ною не возобновлялась (аДостопаи. См.! 
въ зкур.; Чтен. общ. древ. 1846 г. ]^ 2, стр. 11). 
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крепости къ каждой пушкЬ приготовлены были особый ядра 
въ колйчеств'Ь сотни и бол'^о Кром^Ь того, ^дробныхъ^^ или ма- 
лаго калибра, полкоп1лхъ пушекъ, на случай похода, находи- 
лось въ казенныхъ сараяхъ 73. Такъ показано въ Прхемной 
описи Смоленска Пушкарскимъ головою Шубинымъ (1667 — 
1671 г. г.). Сюда пъ счетъ не вошли испорченный 9 пушекъ, 
еще — 20 картузовъ изъ б-Ьлаго железа съ мушкетными пуля- 
ми, 400 стр'Ьлъ— паряженыхъ зажигальныхъ, 38 козъ, что 
съ города спущаютъ, 1 дюминъ большой съ петлею и т. д. *). 
Пушки были разного производства: русск1я (стараго смолен- 
скаго наряда п попы я: московскхя, тульсшя и коширск1я), 
польск1я, ЛИТ0ВСК1Я, шведск1я, голландск1я (изъ Амстердама) 
и н-Ьмецюя; поэтому он-Ь представляли изъ себя большое раз- 
нообраз1е въ фасопахъ, длин'Ь, величин'Ь, въ отд'Ьлк^Ь и изу- 
крашен1яхъ; на многихъ изъ нихъ обозначено было прозваше 
пушки, имя мастера, годъ литья и друпя пометки. Теперь 
этихъ пушекъ въ Смоленск^Ь н'Ьтъ. Куда он^Ь делись? Въ 
1702 году, когда Петръ Великхй заложилъ въ Москв-Ь цейх- 
гаузъ (нын'Ьшн1Й арсеналъ)^ то данъ былъ царемъ уйазъ, что- 
бы отовсюду перевезены были ипом'Ьщены въ цейхгауз'Ь «для 
памяти на в-Ьчную славу* всЬ иностранныя и прим^чатель- 
ныя нашего литья пушки и мортиры. Въ 1704 году, на ос- 
нован1и этого указа, будто бы <знатную часть артиллерхи изъ 
Смоленска отправили въ Москву >. Но теперь въ Москв^Ь 
н'Ьтъ нп одного смоленскаго оруд1я ^). Если и были отправ- 
лены изъ Смоленска, то старыя поломанныя или негодныя 
оруд1я; хорош1я же оставлены были въ Смоленск-Ь. Мнопя изъ 
нихъ понадобились потомъ, во время войны съ Карломъ XII; 
а иныя оставлены были въ крЬпости города: героя полтав- 
ской бвтвы, Петра Великаго, встретили въ Смоленск* съ пу- 
шечной пальбою ^). Въ 1725 было въ Смоленск'Ь только уже 



М Дои къ Акт. ист. V стр. 294—310. 

'^^ Дои иъ Акт. ист. V т. ирим^ч. 7 стр. 

^) „Записки о Петр! Велик.** I томъ, стр. 187 и 193. 
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98 оруд]й '). Старикъ Як. Свитко говорилъ, что од1 
атихъ оставшаяся пушекх, именно длннныя, били отпраоле- 
ны куда-то по Дн4пру, къ К|еву. Такимъ образомъ мы ва- 
димъ, что при цар4 АлексЬ* Михаилович* Смоленская кре- 
пость иы'1ла много огнестрельных ъ орудхп. 

Къ нимъ надо было приставить много и людей, уи^ющвхъ 
владеть ими: пушкаре!) и разныхъ стр']Ь1]ьцовъ. Если въ 1659 
году мы встретили въ состав'Ь смолевскаго паселен1а дома 
шляхтичей (н'Ькоторые изъ нихъ служили ребтараии, т. е. въ 
конниц*), дома казаковъ, мЪщанъ, изр*два и дома стр'Ьльцовъ 
(уноыннался стрЪлецъ изъ ^приказа*, или отряда, Дуришки- 
на); то къ 1666 году въ крепости указываются дома уже ге- 
неральскге (генералъ-ма1оръ Данило Крафе1)тъ), полковвичьи, 
дома головъ и сотпиковъ стрЬлецкихъ; является ц^лая Сло- 
бода солдатская у ст'Ьны, около Аврам1евскаго монастыря ^). 
Это значить, что правительство стало наполнять городъ почти 
исключительно восннымъ населен1емъ. Простые граждане— тор- 
говое сослов1е и вообще мЪщане, которыхъ привлекалъ вх 
кр^ность Сигизыундъ III, должвы были уступать м^сто воен- 
ныиъ людямъ. 

Въ 1666 году дапъ былъ даремъ указъ сл'Ьдующаго со- 
дерхан1я: отвести м*сто въ крепости, гдЬ пристойно, и уст- 
роить стр4лецк1я слободы для <11риказовъ Ефнмьева да Тяи- 
кина>, иазначенныхъ жить въ Смоленск*; всего поступало 
въ крепость 1000 челов'Ькъ- Воевода князь Прозоровский, 
осмотревши городъ нашелъ бол^Ье удобпымъ построить эти 
новыя Стр'Ьлецк1Я слободм: «начиная отъ Солдатской слободы, 
что у Лврам1евскаго монастыря, подл* городовой ет*ны., и 
продолжить ихъ дал*е къ Георгиевской церкви -по об* сто- 
роны Крутого боярага>. Но какъ на томъ бояраг*- между 
порожними м*стами били дома рейтаръ, и м*щанъ, и Доп- 
СЕихъ казаковъ, и начальиыхъ людей; то Прозоровстй при- 

') Ник. 285. 

') Довы. п А1Г. ястор. V т. .78 стр. 



^СЕиxъ казаков! 
') Ник. 285. 
*) Дово!. п А] 



243 

казалъ «сг тгьхъ мгьстъ райтарамЪу и смолянамъ, и Дон- 
скимъ казакамъ^ и мтьщанамъ дворы свои свозить за городъ ^); 
объ этомъ и послалъ докладъ Государю. 

Изъ приведеннаго факта видно, что вытесняются иаъ 
города не только м'&щане, но н'Ёкоторая часть и военныхъ 
людей, именно конные: рейтары— и казаки; ихъ, значитъ, было 
излишество въ крепости; да имъ, им'Ьющимъ коней^ удобнЬе 
всего было располагаться за городомъ. Вероятно, къ тому 
времени сл'Ьдуетъ отнести образованхе другой существующей 
и теперь въ СмоленскЬ Донщины за Днгьпромъ, у Петропав- 
ловской церкви, покрайней м']^р']§ священнослужители этой 
церкви еще въ 1697 г. отписываютъ царю Петру Великому, 
что за ними числится въ приход* Солдатская слободка ^). Въ 
1667 году переведены были въ Смоленскъ еще стрельцы мо- 
сковск1е: приказу, или полку, Еирила Нарышкина^ да Суха- 
рева приказу стрельцы, бывшхе въ Полоцк']^; иные изъ нихъ 
были женатые ^). Надо было и имъ дать пом'Ьщеше въ кре- 
пости города. Зд^сь напомнимъ о полковник* Нарышкин* 
Карил* Полуектович*. Онъ, когда перемЬщенъ былъ въ Смо- 
ленскъ, им'Ьаъ дочь Наталью Кириловну, которую обучала и 
воспитывала при себ* игуменья Возпесенскаго монастыря 
Ираида Куракина, упоминаемая раньше. Воспитанниц* этой 
почтенной игуменьи суждено было потомъ сд*латься царицею 
и матерью Великаго Преобразователя Росс1и Петра I. Вотъ 
почему Петръ ВеликШ оказывалъ слишкомъ много милостей 
Вознесенскому монастырю *). 

Итакъ, благодаря своему важному стратегическому значе- 
Н1Ю, Смоленская кр*пость въ царствован1е Алекс*я Ми- 
хайловича переполнилась стр*льцами; оттого возникаютъ зд*сь 
еще новыя военныя слободки; такъ изв*стно5 что существо- 



*) Допол, къ А к. истор. V. 78 стр. 
') Истор. стат. опис. Си. епар. 278 стр. 
*) Доп. къ акт. ист. 321. стр. У т. 
*) Ист. ст. оп. См. епарх. 224 стр. 
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вали прежде офицерская п с«лдатс1мя слободки 
теперешней Блоно. 

А торговое II промышлепное спслонзе, пыселяелоо пзъ 
крепости, ста ,10 групироваться въ обрпзовявшсйсл торговой 
части города за Дн4промъ. Тамъ устроили опять, кпкъ 
было пр» цар-Ъ Васил111 Иванович'Ь 111, гостинные дпори. 
Уже въ царстппваЕ1е ЛлексЬя Михаиловича преддгЬстьс 
это, быстро развиваясь при благопр1ятннхъ для него обстоя- 
тельствахъ, преобразилось въ ц'Ьлий городъ. которм!! коли- 
чествоыъ построекъ и ааселеппостыо казался больше самой 
крепости города. Некоторое представлеа1й о его благо- 
С0СТ0Я111Н въ ТО врсмя даетъ вамъ Адольфъ Мизекь, секре- 
тарь посольства австртйскагп императора Леопольда 
царю АлексЬю Михаиловичу въ 10711 году. Посольств! 
направилось въ Москву чрезъ Смолепскъ, гд'Ь пробило 
дня, Адольфъ Лизекъ записалъ въ своихъ мемуарахъ впе' 
тл1;п1е, какое произвелъ на него этотъ гпродъ. Въмсмуарахъ 
овпачснъ Смолснскъ разд'Ьленныиъ р'Ькою на '2 части: Сти- 
рая кртьпостъ и Вован лрптсть Историки Смоленска разво- 
гласятъ въ толковап1в, какую часть города надо ра;;уыЬть 
подъ однимъ на.чваа1емк и как\ю подъ другиыъ. Съ совер- 
шенною уб11дительпост1ю можно сказать, что подъ Нозою 
крнпост1ю Лизекъ рязум'Ьлъ Задн/ьпрооскую цастъ города, 
которая была, .^ачитъ, въ то вреия укреплена вп'Ьшнимъ ог- 
раждеп1емъ. Приведемъ н4которыя выдержки изъ этнхъ за- 
инсокъ Адольфа Лпнеи. 

Претерпевши въ продолжен!» 9 аедЬльнаго путешес1В1я 
безчислевния неприятности, послы въ'Ьхалк въ пределы Мо- 
сковск1е, не бывъ въ состоян1и, по причине бешрорцвпыхъ 
польскихъ грабежей и наб'Ьговъ, дать знать о своемъ прн- 
блии!е1пи. Наконоцъ еослы пр14хали \.ъ )!ерпуго леусвугаву 
Всликаго княжества Смолевскаю и сообщили о сеС4 въ Сио- 
ленскъ. Ихъ тамъ давно ожидалг1 и отправили въ Рашино, 
гд4 они оставо1!и.]ись, коипссара, или пристава, съ 30 по- 
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возками. 17 августа 1676 года они тронулись изъ Рашина ^ 
подъ прикрыт1емъ отряда стр4льцовъ. Про^хавъ 8 миль, по- 
слы оставовилпсь ночевать среди лЬса, гд-^Ь, по причин* опас- 
ности отъ медв'Ьдей, приказывали часто стрелять и развели 
больш1е огни. Съ наступлешемъ утра послы опять пустились въ 
путь съ чрезвычайною быстротою. <3а милю передъ Смолен- 
свомъ мы,— пигаетъ Лигзекъ, - остановились; а приставь по4- 
халъ въ городъ просить позволен1я о впущеши насъ туда. Въ по- 
сл'Ёднее время, по возвращен1и города отъ Польши, выъздъ въ 
него запрсщенъ гшостранцамъ изъ опасен1я, чтобы они, уз- 
навъ о расположен1и кр1)пости, не воспользовались этимъ въ 
случаЬ войны. Приставъ возвратился со своими товарищами 
и объявилъ отъ имени воеводы, что въ знакъ особаго дов'Ьр1я 
къ императору и расположепхя, какое до сихъ поръ пикому 
изъ иностранцевъ не было оказано, позволяется всему нашему 
посольству вступить въ городъ. 

Чрезъ полчаса предъ нами открылся большой городъ, ко- 
торый до того времени скрывался за л-Ьсомъ и горами. На 
€Пол7ЬУ насъ окрулшла толпа стр^льцоБЪ, и любопытныхъ, 
смотр-Ьвшихъ на н'Ьмецкихъ людей, какъ на диво. На встречу 
памъ вы'Ьхалъ отрядъ конницы съ начальникомъ во глав*. У 
городскихъ воротъ стояло множество воиновъ, которые памъ 
отдали честь; на улицахъ до самой Новой крепости, куда 
следовало намъ Ьхать, толпился народъ. 

Русск1е считаютъ Смоленскъ. какъ-бы не поб'Ьдимымъ 
укр'Ьплен1емъ своего отечества. М-Ьсто смоленскаго воеводы— 
самое почетное и дается вельмож'Ь, заслужившему полную до- 
в1>ренность отъ царя М. Въ город'Ь содержится большой гар- 
низонъ. При въ'Ьзд'Ь въ Новую кр-Ьпость, одинъ изъ воена- 
чальниковъ спросилъ насъ, по народному обычаю, о здоровьи 
и поздравплъ съ пргЬздомъ отъ имени воеводы. Въдом1ь,для 
посольства назначенномъу мы нашли все въ порядк'Ь и для 
каждаго порщю жизненныхъ припасовъ и напитковъ.... Смо- 



^) Въ эго время воеэодою бщъ кндзь Михаи1ъ Голицннъ. 



ленскъ— городъ обширный и хорошо отстроенный. Старая 
кр-Ьпость лежитъ на другомъ берегу Днепра и заключаетъ 
въ себ* столько строен1й, что кажется городомъ. Съ одной 
стороны омываетъ её р-Ька, съ другой окружаютъ острыя 
скалы; а по средин'Ь возносится башпя съ храмомъ Божьей 
Матери. Все это даетъ кр'Ьпости грозный видъу. Три дня 
пребывали послы въ Смоленск-Ь. Закупивши все нужное для 
остального пути, они на четвертый день отправились въ Мо- 
скву въ сопровожденш многочисленныхъ воиновъ. 

с Путь отъ Смоленска до Москвы,— продолжаетъ Лизекъ, — 
сколько опасенъ отъ медв'Ьдей, столько и скученъ по при- 
чин'Ь непрерывныхъ лЬсовъ. Единстгенная между этими горо- 
дами дорога идетъ по полосЬ вырубленнаго л'Ьса, шириною 
около 30 футовъ, съ бревенчатою по болотамъ настилкою >^). 

Сд'Ьлаемъ теперь анализъ фактовъ, сообщаемыхъ Адоль- 
фомъ Лизекомъ, чтобы орхентироваться въ понимаи1и м'Ьстно- 
сти. Прежде всего, отм'Ьтимъ некоторое несогласхе ихъ По- 
словъ везутъ въ Смоленскъ, гдЬ ихъ давно ожидаютъ; при- 
готовлено имъ помЬщен1е и провизхя для стола. Уже они на- 
ходятся вблизи города и знаютъ, что ихъ везутъ въ Смо- 
ленскъ, и вдругъ просятъ позволешя впустить ихъ въ городъ. 
Имъ на это отв'Ьчаютъ, что иностранцевъ впускать туда нельзя, 
потому что они могутъ высмотреть расположен1е укр'Ьплен1й 
и воспользоваться этимъ въ случае войны. Если и возможно 
для нихъ, столь важныхъ посланниковъ, сд']§лать исключен1е, 
то съ дозволен1я воеводы. Поэтому поЬздъ останавливаютъ въ 
1-й мил-Ь отъ города, и приставъ Ьдетъ испрашивать разр^- 
шен1я.... Все это будетъ казаться противор'Ьчивымъ и стран- 
нымъ, если не имЬть въ виду того предположешя, что запре- 
щеше впускать иностранцевъ простиралось не на весь городъ, 
а только на некоторую часть его, именно ту, которая должна 
составлять военный секретъ, т. е. крепость. Но въ данномъ 
случаЬ, у Лизека об* половины города называются кр'Ьпо- 



') Журн. М. Н. Проев. 1837 года, ноябрь м. 
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стями; поэтому пока еще ве р'Ёшается вопросъ: куда нельзя 
было впускать пословъ? Ихъ, очевидно, нам^^ренно держатъ 
за милю, не до']Ьзжая до Смоленска: думать надо, что отсю1(а 
шелъ двойной путь— въ одну часть города и другую; смотря 
по тому, какъ р']^шитъ воевода, можно было направить по- 
4здъ по одной дорог* и другой, т. е. миновать запрещенную 
для иностранцевъ часть города и проследовать чрезъ нее. 
Отв-Ьтъ воеводы получился въ благопрхятномъ для пословъ 
смысл*]^. Ихъ везутъ къ € назначенному для посольства дому* 
не окольнымъ путемъ, а прямымъ, чрезъ ту половину города, 
куда безъ разр']^шев1я ихъ не впустили бы. Лизекъ вазвалъ 
эту половину «Старою кр']&пост1Ю>; но въ Смоленск* всякое 
м*сто есть старое, а крепость въ собственномъ смысл*, по- 
строенная Борисомъ Годуновымъ, была для того времени 
сравнительно новымъ явленхемъ; оттого историки и сбиваются 
въ повиман]и термина, который употребилъ Лизекъ: Старая 
кргьпость. Послы, проехавши чрезъ эту Старую крепость, должны 
были встретить мостъ, соединяюпцй ту и другую половину го- 
рода. При въ*зд* въ Новую крепость, гд* назначена была 
имъ квартира, ихъ спросили о здоровь* и т. д. 

Подобное обозначен1е порядка сл*дован1я посольства ста- 
витъ читателя въ полное недоум*н1е. Правда Лизекъ указалъ 
еще на городск1я ворота, въ которыя пришлось въезжать пос- 
лами; но ворота бываютъ въ каждой крепости. Итакъ— съ 
какой же половивой города послы ознакомились сначала и 
еъ которой поел*? Зд*сь вопросъ сводится къ тому, по ка- 
торому пути они *хали къ Смоленску. 

Существовали и существуютъ пути: во-первыхъ, дорога 
по правой сторон* Дв*пра, чрезъ волость Пор*чскую, и, во- 
вторыхъ, дороги по л*вую сторону этой р*ки (Оршанская и 
Мстиславльская). Предполагалось прежде, до просьбы пословъ, 
провести ихъ прямо къ дому, для нихъ назначенному въ Но- 
вой кр*щ)сти, минуя Старую. Если-бы ихъ везли по дорог* 
Пор*чской, то, всл*дств1е существовашя р*ки, если не пере- 
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плывать чрезъ нее, нельзя миновать одну половину города 
(Нижнюю), чтобы попасть въ другую (Верхнюю), да и просьба 
пословъ о позволенш проехать имъ чрезъ первую половину 
не им'Ёла бы смысла. Направляясь же къ Смоленску по ка- 
кой-либо изъ дорогъ л-Ьвой стороны Днепра, можно было 
ирх-Ьхать, какъ вздумается: и въ верхнюю часть города по 
новой дороге проложенной, какъ было уже упомянуто въ 
предыдущей глав'Ь, Сигизмундомъ III, именно — отъ Есяной 
р']&чки къ Молоховскимъ воротамъ; можно Оыло и миновать её, 
•Ьдучи по старымъ дорогамъ черезъ форштадтъ по самому бе- 
регу Днепра и далЬе около Годуновской крепости, го ие 
видя того, что д-Ьлается за ея сгЬпами. Такимъ образомъ вы- 
ходитъ, что послы приближались къ Смоленску по которой- 
либо изъ дорогъ, находящихся по лЬвой сгороп'Ь Днепра. 
А отсюда вытекаетъ, что лервап встрЬтньшаяся имъ половина 
города была Верхняя часть его, это и есть, по названш Ли- 
зека, Старая кргьпость. Въ этомъ еще бол'Ье насъ уб^ж- 
даетъ указан1е того, что встр4тилъ Лпзекъ на пути, проез- 
жая черезъ эту кр-Ъпость,. а именно: нередъ нею находилось 
поле. Это поле издревле существовало, какъ указано раньше» 
нередъ Молоховскими .воротами. На немъ посольство было ок- 
ружено толпою стр'Ьльцовъ; а, известно, что стр'Ьльцамн въ 
то время была наполнена 1'одуповская крепость. Въ крепо- 
сти нередъ йолемъ были ворота, въ которым посольство и 
про'Ьзжало,- это Молоховск1я ворота. Ол-Ьдовательно, послы 
•Ьхали въ крепость по верхней дороге. 

Дал-Ье, при оиисан1и въезда пословъ въ Новую кр'Ьпость 
черезъ мостъ, у Лизека уже по упоминается пикакихъ воротъ* 
действительно, Нижняя (или правая) часть города по самому 
берегу Днепра тогда не пм'Ьла укрЬплен!}!, какъ было въ 
старину и на лЬвомъ берегу р-Ьки *). 

Теперь посмотримъ, какъ характеризуется старая кр'Ьпость: 



^) Только съ устройствомъ Кронверка пъ 1706 году часть 11{Аваго берегу 
долучал офажден!е, что увадичъ дад'Ье, 
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она им^етъ «грозный видъ>: такими, д'1вствительно, казались 
вс'Ьмъ въ прежаее время Годуповскля ст-Ьпы; тамъ находится 
мпого строен1й и большой гарнизонъ; по средин'Ь крепости 
возвышается башвя съ храмомъ Богоматери, т е. соборная 
колокольня, построенная епископомъ Филаретомъ при собо- 
р^Ь, оставшемся отъ поляковъ. Все это соотвйтствуетъ Верхней 
части города. 

Новая же крепость, это торговая часть, гд* посольство 
прожило три дня и д'Ьлало закупки для дальнМшаго пути. 
Лизекъ пишетъ, что «Старая крепость по множеству строешй 
кажется какъ бы городомъ»; следовательно, она ьъ то время 
не сост;^вляла главной части города, а .показалась Лизеку 
только прибавлен1емъ города. Самый же городъ находился 
за Дн'Ьпромъ. 

Лвстр1йск1й импе|)аторъ Лопольдъ, отправляя пословъ, 
им'Ьлъ въ виду заключить наступательный и оборонительный 
союзъ противъ Турщи, по не усп^лъ въ этомъ. Тогда онъ 
обратился къ посреди пчеству польскаго короля Яна СобЬс- 
скаго. Польша сама нуждалась въ этомъ союзЬ, будучи т4с- 
иима турками. Росс1я согласилась па этотъ союзъ съ усло- 
в1емъ утвердить за нею в'Ьчно Смоленскъ, Дорогобужъ, Б^Ь- 
лую, Красный, Рославль, СЬверскую область, всю Малороссхю 
па л'Ьвомъ берегу Днепра и К1евъ съ его землями, также 
Запорожскихъ казаковъ. Польша была не въ силахъ противо- 
стоять этимъ требован1ямъ, и въ 1686 году 26 апр'Ьля былъ 
заключенъ договоръ па указанныхъ условхяхъ. Говорятъ, что 
король Лнъ Соб'Ьсск1й со слезами на глазахъ подписывалъ 
этотъ трактатъ, р'Ьпшвш1Й навсегда первенство Росс1и иадъ 
Польшею. 

Сь того времени наступила новая эпоха для Смоленска. 
Окончились враждебный действхя въ пограничныхъ горо- 
дахъ Росс1и съ Польшею; прекратились также грабежи и 
наб'Ьгп, на что жаловался въ своихъ запискэхъ Лизекъ. Куп- 
цамъ стало свободпо прижать въ Смоленскъ. Торговля ол^и- 




250 

вилась. Бю заинтересовались Прусск!е купци, которюе 
1689 году про посредств'Ь чрезвнчайнаго посла, стали хода- 
тайстговать у царей Гоапна и Петра Алексеевичей о свобод- 
помъ ихъ про'Ьэд'Ь въ Смолепскъ для торговаго д'бла, т'Ьмъ ' 
бол*е что въ Смолеиск'Ь къ тому времени завелась почта для 
сш)шен1я съ Польшею и пограничными городами. Прежде 
из1!'Ьст!я посылались со скорсходали, [(оторые несли письма и 
эстафеты отъ одного пункта къ другому, преемственно пере- 
давая ихъ другъ другу до и'Ьста нааначен1я. Н^аоторымъ 
скороходаиъ усвоены были фамилии, соотвЬтстпую[ц1я ихъ ; 
НЯТ1Ю, напр. по преданию, извЪстенъ былъ Текотгщ старыя I 
фамилш смолен. мЬшавъ: Ходыкинъ и Ходкевичъ,^ва,поиш-\ 
паютъ о томъ же. 

Теперь почту обязаны были переправ.1ять на свпихъ ло-.1 
шадяхъ купцы. Ходатайство прусскихъ куацовъ было уважено, I 
и они стали пр14зжать въ Смоленскъ для торговли. Сами сио- ■ 
ляне въ установившееся мирное время стали бол'^е свободно! 
'Ьздить черрзъ Касплю въ Ригу и въ Англ110, какъ напр. изъ| 
смоленскихъ купцовъ известны Кл'Ьбниковы, живппз на фор- 
штат'Ь около Свирской церкви. Они сбивали таиъ хл^бъ, лес- 
ные материалы, кожи, сало, ленъ и пепьку. Крои'Ь того, куп- 
цы сноленск1е стали ездить въ Данци1'ъ для торговли, выво-^ 
зили оттуда чужеземные товары и распродавали ихъ въ Смо- 
ленске и въ окрестныхъ горолахъ, а также въ Украине, Изъ1 
Украины, или МалороссЕн, привозили въ Смоленскъ плодови- 
тыя деревья и разводили ихъ у себя въ садахъ, такъ что ко I 
времени императора Петра I Смоленскъ сталъ въ окоестныхъ 1 
городахъ славиться фруктами. Императоръ Петръ Велик1Й1 
распорядился развести смоленсия фруктовыя деревья въ Риг*.! 
Въ 1697 году купцы изъ Бранденбурга и Кенигсберга могли I 
свободно 4здить въ Смоленскъ съ товарами, платя тольва! 
уставовленныя пошлины '). 

По указанному в^чаому договору далеко отгдвинулись оп 

•) Никиивъ, сгр.: 211, 217 в 221. 
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Смоленска непр1ятельск1я границы, и Смоленскъ постепенно 
перестаетъ им-бть прежнее значете ьажнаго военнаго пункта. 
Въ неыъ уже н-Ьтъ надобности содержать большой гарнизонъ. 
И вотъ въ 1697 году, когда Россхя, всл'Ьдствхе оборопитель 
наго и насту пательнаго договора, была увлечена въ войну съ 
Турщею, то Петръ Велики беретъ изъ-подъ Смоленска въ 
Азовъ 2,000 стр-Ьльцовъ. Но царь Петръ вздумалъ еще от- 
воевать у шведовъ берега Балт1йскаго моря, чтобы завести 
непосредственныя свошен1я съ Занадною Европою. Карлъ XII, 
король шведскШ, непобедимый до того времени полководецъ, 
мститъ Петру за это Начинается Великая с']^верная война. 
Въ 1705 году 7-го апреля Петръ издаетъ указъ, чтобы изъ 
82 близкихъ къ Смоленску городовъ были высланы въ Смо 
ленскъ для походной артиллерш со 170 дворовъ по лошади 
и по проводнику Эти лошади назначались для доставки смо- 
ленскихъ оруд1й на поле, гд^ должна будетъ произойти бит- 
ва съ Карломъ XII. Такимъ образомъ кр']^пость означеннаго 
города лишается не только стр']^льцовъ, но и артиллер1и. Смо- 
ленсБхе стр'Ёльцы были посылаемы и въ рижскШ гарнизонъ ^). 
Вм^^сто нихъ царь назначилъ въ 1706 году въ указанную 
кр'Ьпость челов'Ькъ сто царедворцевъ такихъ, которые не го- 
дятся на придворную службу, но могутъ заниматься военнымъ 
д-Ьломъ на м'Ьст'Ь ^). 

Военныя дМств1я Петра Великаго съ Йарломъ XII несколь- 
ко повредили торговому населешю нижней части города. Царь, 
ожидая прихода Карла XII въ Смоленскъ и укр'Ёпляя стены 
земляными прикрыт1ями, въ вид*]^ трсугольниковъ, далъ, кром'Ь 
того, въ 1606 году письменное наставленхе воевод* Головину 
о построенш на правомъ берегу Дн-Ьира земляного Кроп верка 
для лучгааго прикрыт1я моста, соединяющаго С.-Петербургское 
предм-Ьстье съ кр-Ьпостью города, перенося постепенно, изъ 
этого м'Ьста купеческ1я строен1я Въ Кронверк*, зат-Ьмъ, устро- 



■) НиБИТивъ, стр. 221, 224, 231. 
*) Никитинъ, стр. 226 
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или каменный соляной иагазивъ, военные цейхгаузъ п дере- 
вянную Никольскую церковь. Этиыъ ст'Ьснилось торговое Ы'Ьс- 
то, т'Ьмъ бол*е что въ ото укрЬилен1е приходилось въезжать 1 
чрезъ ворота (каменния), которыя не во пгякоо нрсия сутокъ. | 
отворялись и чрезъ подъемные мости, которые се всегда спуе-"1 
кались. Кронвериъ, во все время его существован1Я (до 1830 г.)'1 
ыизывался Новая Земляная кр?ьность; устроеиъ былъ весьма Т 
искусно! "') 



") Для ^ицъ, иитересующшсн устрайстиомъ Вронпернп, иы прнвааинъ 1 
въ подлоццнкЬ киДЁ)1Ж1:у ипъ „<)||исяв1я крвткаго городу Сыол^нсву, учм- | 
неинаго ио иев1;л1!|||ю Истра I"; 

„Новап крЪпость (или Броввергь) ннЪетъ иругонъ валу нЪрою 561 I 
сажень. Кругииъ оовыЁ шаиспъ вышиною по три сажеыв, шириною впнзъ ^ 
пи 11 ТВ сажбпей, дя Фрсэъ; а за фрезъ, за шаницъ 2 яршнпн, пшри- 
нпю :1 сажсии. Фликг особливый 12 саженей, нверяъ по 4, п пи 6, п 
по 6 пашеией. Говъ — внжень а 4 ар]впнв, шврнаою 12, и 15 д 1() 
снжеиий. Рзвелииъ кругонъ 76 саж., вышиною до фрезъ 2 сажеяи. Бруст- 
В1'р'|| за раБ^^пп(IIIъ шлпнвою 2 вршино, п[орвцою 3 (^вжепи к т. д. 
Порота въ И1а111(а1Ъ 1вирипою иолретья саагепи, вышиною 2 сажеив, 
длиною н» з<^1I^н 11 -ть аригивъ. За вороты черезъ ровъ подъемный 
Мйстъ ВТ. вышину полтретьн саженн, шириною 2 сажени. 1!ъ воротахъ 
дв'Ь калитки <1линникоыъ но 12 саженки. Друг)н БольиНя (ворота) 11-ть 
сажевеб, п дн% калигии-ишривою вь 2 лр]ппиа, пьнииною-свжень, длиною 
12 сажекеб. Дна моста нодъенныхъ, шириною 2 сажени, лливою тожъ. 
Мостъ ■[ре:4Ъ роиъ дл11;ою 26 снжйней, ЯЕВрныою 4 сажевн. — Ыоваго 
иоаа оть равеляпа но Носеовсной цорогЪ, чрсзъ ИльинсЕ1й ручей вчрпэъ 
Круяош1Вку -верста, У Б!*лыиа1ъ воротт. 2 караульий но оБ4 стороны ' 
(•Досгопаиягиостн г. СмолсН(;ка> 15 стр.) 

Въ „НсторпчесЕокъ опвс8и|п г. Смо^ецска" 1787 года о Зонлиной 
вр-Ёпоств, устроенной дла лрикрыпя Ди'Ёпровскаго поста сказано такь: 
,,[!ь Неб казенвыгь ностовъ три; 1-й чрезъ ДиЬпръ, 2-й въ Зе|^нпой 
врЪпости чрезъ ИроиверЕъ н^ сваахъ, деревпииь]й, а св^'ху вынсщеиъ да- 
Евнг каинепъ; 8-И, выл1едъ взъ Земляной кр'Ьпостп, чрезъ таковоК же 
кронверскъ ил снанхъ, деревявный, я сверху вынощ^иъ канненъ". 

ЗдЪсь кстати заметить, что дцъ башни ГороДР1(к1я, о1нЪчеинын ыаин 
ряиьше подъ №>1! 18 и 27, ик'&ли передъ собою токе эеиляиыя уврЪи- 
лта, ио преваеиу иазввиш <Городв11>, оггого а шзвщц Городвцкяи и- 



ш ^ 

Не смотря на устройство Кронверка, не благопр1ятство- 
вавшаго торговой, или Нижней частя города, однако къ 1725 
году въ Смоленске считалось купцовъ 1802 души только муж- 
скаго пола. Купцы тогда размещались бол'Ье всего въ Задн-Ь- 
оровской части города вм4ст'Ь съ жившими тамъ мещанами 
и ремесленниками. Если припомнить, что, при взятш города 
царемъ Алекс'Ьсмъ Михайловичемъ, въ этомъ предмЬсть'Ь било 
только 200 дворовъ м^щанъ и ямщиковъ, считая въ этомъ 
числ'Ь и вдовъ и сиротъ; то обнаружится не малый прогрессъ 
въ ра.^вит1и количества населен1я предместья за это время. 
Г5ъ 1730 году императрица Анна Ивановна вашла необходи- 
мымъ устроить въ Смоленск-Ь уже таможню; а для распро- 
странен1я круга торговой деятельности , установила въ этомъ 
городе ежегодную трехнедельную ярмарку (существуютую 
и до сего времени), начинавшуюся съ 6 го декабря, во время 
которой позволялось продавать товары оптомъ и врознь; не 
запрещалось также, по окончян1и ярмарки, пргЬзжимъ куп- 
цамъ продавать свои товары въ теченхе целаго года, но не 
иначе, какъ оптомъ, чтобы не было отъ розничной продажи 
подрыва собственной торговле города ') 

Но 1733 и 1734Й года были пе благопр1ятны для Смо- 
ленска: тогда былъ сильный неурожай хлеба и овощей, вслЬд- 
ств1е чего явились болезпи, открылась смертность, которая 
унесла многихъ жителей въ могилу. А въ 1747 году въ ночь 
на 17 марта проигошелъ большой пожаръ въ Нижней части 
города, причемъ добычею пламени сделались значительное 
число домовъ и лавокъ, казенный соляной магазинъ, цейхгаузъ, 
ДнепровскШ мостъ и Никольская церковь. Все это ослабляло 
посадъ, и миог1е изъ торговцевъ обеднели. Темъ не менее 
чрезъ сорокъ летъ, въ 1787 году, въ Заднепровской половине 
города числилось домовъ 861; лавокъ было 227, кладовыхъ 
и амбаровъ 638, кузницъ 25; существовали 2 солодовыхъ за- 



^) Поли собр. закон., т. УШ; Никитии 243 стр. 
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1вода, кром'Ь того,— цазенный ввнвый магазнц'ь и к^зенвш 
пивоварня. Въ лавкахъ торговали, во-первыхъ, разными иво-^Я 
страпвыыи товарами: бархатами, сукнами, шёлко]!Ыыи и ^оло 
тыми матер1яыи, также голлавтерейвымн вещами, коп приводи 
311,111 тогда пзъ Гданска и Лейбцига; во-вторыхъ, торговадк 
ра^иу^ын росс1ЙсЕ1Ши товарами, которые получали изъ Москве! 
и уже изъ Петербурга; торговали в предметами ы^стнаго пронз- ' 
водства, напр.; конской сбруей и разаымъ м'Ьдвыми и желез- 
ными Бвщамн, хрустальной и камеиной посудой; но большин- 
ство лавокъ ланято было ра^выми хл'Ёоныли товарами. Кром'Ь 
того, И31. Смоленска отпускали уже чрезх Пор^чскую пристань 
водою (Касплинская пристань обмел'Ьла) въ Ригу оеньку, 
табакъ, конопляное масло, сЁмя льняное, сало и разнос 
жито въ большолъ количеств'Ь. Кунечество разделялось на 3 
I гильд1и; въ гильд1яхъ считалось въ 1787 голу: 398 челов^къ, 
' исключая ы^щвнъ иелкихъ промышленпиковъ в торговцевъ, 
аоторыхъ было 1757 челов'Ькъ. Вс'Ьхъ жителей въ об^ихъ 
половпнахъ города было въ то время 1 1491 чел.; а вс^хъ домовъ 
2875, — Псе это мы заимствовали изъ рукописнаго «Историче- 
СЕаго и географическаго описангя г. СмолепсЕа>, составлен- 
наго ко 2-му проезду императрицы Екатерины II въ Смоленскъ 
1787 году. У 

Важн'!^йшею выгодою Смоленска было то, что по Днепру! 
доставлялось къ городу съ верховьевъ много лесного строи- 
тельпаго матер1ала. Поэтому городъ застраивался всегда быстро; 
и церкви начиная съ нольскихъ временъ, д'Ёлали большею 
част11о дереванныя. За то случавшгеся пожары, были какъ мы 
вид'Ьли, очень опустошительны. 



До сихъ поръ посл^ поляковъ Смоленскъ главпыыъ обра- 
зомъ только увеличивался въ пасслев1и. Настала пора его 
украшев)я каменными храмами, и другими каменными же здав1- 
ями общественными и частными: домами, лавками и каиенаынв 
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амбарам»; къ этому вынуждали пожары. Прежде всего обра* 
тили внимавхе на храмы: вм']^сто деревянныхъ строятъ камен- 
ные. Такъ въ 1755 и 1756 г.г., вм-Ьсто сгоравшей въ Крон- 
верк* деревянной Никольской церкви, м'Ьщанинъ ведоръ Щед- 
ринъ устраиваетъ тамъ двухъ-этал:ную каменную церковь о 
двухъ прид'Ьлахъ во имя святителя Николая и мученика Мер- 
кур1я; а при ней каменную же колокольню. Тогда же устро- 
ены были каменные храмы: Воскресенск1й и Рождества Бо- 
городицы (на Рачевк*). Въ Лврам1евскомъ и Вознесенскомъ 
монастыряхъ устроены также новые каменные храмь?; тогда 
же, какъ мы вид'ёли раньше, пристраивается, перед'Ьлывается 
и изукрашается Петропавловская церковь. Въ 1765 году 
устроены были каменные храмы: Спасо-ПреображенскШ, Казан- 
ск1й, Благов-Ьщенсшй и Воздвиженскхй. Соборная гора укра- 
силась каменною оградою и в']^сколькими каменными построй- 
ками. Смоленскъ обязанъ этими украшенхями преимущественно 
двумъ, весьма д']&ятельнымъ епиодопамъ того времени: отчасти 
Гедеону Вишневскому^ который выстроилъ новый каменный 
арх1ерейск1й. домъ и сд^ладъ, при смерти своей, больппя по- 
л;ертвован1Я во всЬ сущесгвующ1е въ то время смоленсие 
храмы; но главнымъ образомъ содМствовалъ постройк'Ь но- 
выхъ храмовъ епископъ Пареен1Й Сапковсшй, бывш1й смолен- 
скимъ епископомъ отъ 1761 — 1795 годо. 

ПриГедеон'Ь учреждена была еще духовная семинар1я. Но 
такъ какъ не всЬ семинаристы могли оканчивать курсъ, то 
уволенныхъ семинаристовъ эти упомянутые епископы п-Ько- 
торыхъ отдавали въ мастеровые, изъ которыхъ потомъ выхо- 
дили хороп]1е спещалисты, каждый своего кЬле^. Такъ изъ 
числа иконописцевъ при епископ* Пареен1и замечательны 
Моисей Рябцевъ и А. Фостовъ. Изъ серебряныхъ д^дъ 
мастеровъ зам^чателенъ Ёлис']^й Муравьевъ, сд']Ьлавш1й цар- 
ск1е серебряныя врата въ Богоявленск1й соборъ и къ чудо- 
творной икон^ Божьей Матери Надворотней серебряный 
окладъ, существовавшШ до 1807 года, когда онъ былъ пере- 



д-бланъ епископомъ Серафимомъ ^). Эти художники- въ свое 
время образовали цЬлую ШЕ^олу мастеровъ нъ СмолопскЬ И?ъ 
числа ихъ п'Ькоторые попали въ вгсппя спещалъныя школы 
и явились въ Смоленс.ъ уже художниками. ПослЬ 1812 года 
фигурируютъ въ Смоленске въ качеств-Ь художниковъ - иконо- 
писцевъ: Тар Иван. Гниткипъ (коллежск1Г1 регистраторъ), за- 
т-Ьмъ, Левъ Петровичъ Леоиовъ— алдермапъ иконописцевъ; у 
нихъ были ученики: Мих. Адртап. Щекотовъ, Курошевъ, 
ГлуховскШ Андр. Лук., и друг. Въ 1785 году епископъ 
ПареенШ персд'Ьлываетъ старинную Богосювекую церковь, 
изм'Ьняя ея верхъ по своему плану, какъ строилъ и перед'Ьлы- 
валъ друг1я смоленск1я церкви, т. е- приказывалъ дЬлать 
кровлю на 4 ската, внутри 4 колонны, на которыхъ утверж- 
дается фонарь круглый съ такою же крышею; далЬе выводи- 
лась каменная шея съ выемкой, или перехватомъ, и наконецъ 
малая глава и т. д Оттого между прочимъ наблюдается въ 
Смоленске большое сходство фасоновъ многихъ церквей, 
потому что большая часть изъ нихъ передЬланы однимъ и 
т-Ьмъ же лицомъ. 

Въ тотъ же 1785 годъ поновленъ былъ и Михаило-Архан- 
гельск1й храмъ. Накъ известно, въ немъ были устроены въ 
д1аконник'Ь и жертвенник'Ь особые прид'Ьлы: при устройств'^ 
каждого прид'Ьла, конечно^ совершалось какое-нибудь понов- 
лен1е храма, по крайней м^р-Ь, въ томъ придал*, который въ 
пзв^стный моментъ приспособлялся для алтпря. Но епископъ 
11ар0ен1й| им'Ья у себя подъ руками иконописцевъ и живо- 
писцевъ, позаботился поновить п расписать даже сгЬнвую 
живопись Свирскаго храма въ т-Ьхъ м'Ьстахъ, гд-Ь она попор- 
тилась. Къ этой эпох'Ь мы относимъ росписанхе фонаря храма 
новою живописью по желтому фону съ С1ян1емъ, идущимъ 
отъ ликовъ и фигуръ въ вид'Ь св'Ьтлыхъ лучей. Въ самомъ 



*) Брошюр.: „Никьф. Андр. Мурзакевичъ" изд. 1877 г. см. Дневникъ 1796 г. 
ИоЪ Э1ихъ же амвва) Естовъ сб1а80гался хорсш1Й часовой мастеръ Б. Соео10В1| 
позлее ключарь соборпыЙ, сделавши соборные часы. 



сводок фонаря нарисовани: Богъ Отецъ, Вогъ Сынъ и Ёог4 
Духъ Святый (въ вид'Ь голубя). Замечательно, что голубь нари* 
сованъ съ короной надъ головой. Въ прост']&нкахъ между ок- 
нами изображены четыре евангелиста съ усвоенными каждому 
изъ пихъ символами. Тотъ же желтый фонъ съ с]ян1емъ и 
таже школа обнаруживается и въ сл^дующихъ изображен1яхъ 
въ самомъ храм^: во-первыхъ, на южной ст'Ён'Ь изображеше 
Богородицы, нарисованное въ перспективе картины 1оаняа 
Богослова, сидящаго на острове ПатмосЬ, о чемъ было упо- 
мянуто раньше. Еще такое же изображен1е Спасителя на 
западной ст^не храма. Бъ прид^лахъ по ст^намъ и въ сво- 
дахъ наблюдается преобладанхе желтаго цвЬта и сама цер- 
ковь снаружи когда то была окрашена желтою краскою, 
что иногда проглядываетъ изъ-подъ посл^дняго слоя иной 
краски. Къ этой же эпох* сл-Ьдуотъ причислить и два же- 
л'Ьзныхъ креста на главахъ: одинъ на куполе, а другой на 
алтаре. Крестъ на купол* решетчатый четыреконечный; на 
трехъ концахъ его перекресты, а въ низу креста завитокъ 
въ виде полулуны, въ средине же креста — С1яше. Онъ укреп- 
ленъ четырьмя цепями, спускающимися къ главе. Бышина 
креста съ яблокомъ 5 аршинъ, вышина шеи 2 аршина, затемъ 
— глава. Къ этой же эпохе до 1812 года следуетъ причис- 
лить окно съ северной стороны западной пристройки. Бъ немъ 
решетки, а состоитъ изъ 4-хъ кусковъ полосового железа, края 
котораго надрезаны и загнуты острыми завитками. 

Одновременно съ улучшешемъ благолеп1я храма внутри 
его совершалось и внешнее его изукрашенхе. Совершилось это 
по следующему поводу: въ 1771 году императрицею Екате- 
риною II изданъ былъ указъ, чтобы въ городахъ при церк- 
вахъ не хоронили умершихъ; а для этого следуетъ «отвести 
особое кладбище, где либо на выгоиныхъ земляхь, въ какомъ 
месте способнее»; можно было на нихъ устроить п несколько 
кладбищъ. На этихъ кладбищахъ на первый разъ поставить 
хотя часовни; если можно, то и церкви, хотя бы малыя и де- 

17 



258 

ревянныя. Къ этимъ церквамъ особыхъ священниковъ ве 
приставлять, а пусть отправляютъ зд^сь требы и службы т-Ь 
свящевники, прихожане воторыхъ тамъ погребаются Но мо- 
гутъ быть къ нимъ приставлены особые причты, однако безъ 
обиды приходсвимъ священникамъ; въ такомъ случа1) граж- 
данская и духовная власти пусть озаботятся пр1искан1емъ 
средствъ, для содержан1я этихъ новыхъ причтовъ. 

Означенный указъ въ свое время произвелъ большую реформу 
въ городахъ. Въ Смоленск'Ь онъ отразился такъ: прежде прикаж. 
дой почти церкви хоронились умершхе, и кладбища при церквахъ 
распространены были на далекое пространство отъ храмовъ. 
Теперь въ Смоленск*]^ отведены были по разнымъ направле- 
Н1ямъ окраинъ города на выгонныхъ земляхъ повыя клад- 
бища: Тихвинское, Георпевское, Гур1яСамона-Авива, Окоп- 
ское, наконецъ Всесвятское въ Солдатской слобод-Ь. На всЬхъ 
этихъ кладбищахъ въ скоромъ времени появились церкви, 
сначала деревяныыя, потомъ и каменныя, но на йныхъ— прямо 
каменныя; такимъ образомъ Смоленскъ неожиданно и быстро 
на окрайнахъ своихъ украсился приращен1емъ храмовъ. А 
городск1я церкви сократили районъ своихъ кладбищъ, сузивъ 
ихъ нер']^дко въ т'Ёсныя границы каменной ограды, только 
вокругъ самаго храма. При пЁкоторыхъ церквахъ бывш1я го- 
родск1я кладбища образовали больш1я площадки, которыя съ 
течен1емъ времени переходили подъ улицы города. Вышеупо- 
мянутыя загородныя кладбищенскзя церкви существуютъ вс4 
до настоящаго времени, исключая деревяннаго храма Всесвят- 
скаго построеннаго въ Солдатской слобод* по зав'Ьщао1ю изъ 
оставшагося поел** смерти Олонецкаго купца Вас. Захарова 
капитала ^). Храмъ сожженъ былъ въ 1812 году 4-го августа 
французами ^). Еакъ бы въ зам'Ьнъ этой сгоравшей кладби- 



*) Рукоп. 1787 г. с ставл. къ прИзду имп. Екатерины II. 

3} Кстати сообщимъ н'Ькоторыя св'Ьд'Ьнхя, собранный нами, объ этихъ храм%: 
онъ былъ просторный съ тремя дверями, кругомъ него былъ нав^съ, какъ бы юр- 
ридоръ^ окна храма были выше корридора, на купол*)^ находилась высокая шея 
и широкая глава^ непосредственно съ церковью соединилась колокольня^ гораздо 



щеиской церкви, послЬ 1812 года устраивается на кладбище 
въ Офицерской слобод-Ь Никольская каменная церковь; назва- 
ше свое она получила отъ сгор'Ьвгнаго тоже въ 1812 году 
деревяппаго храма, бывтаго внутри города, около Ельнин- 
скихъ, или Никольскихъ воротъ. 

Въ прим'Ьпен1и къ Свирской церкви указъ импер. Екатерины II 
им'клъ благодЬтель'лыя посл'Ьдств1я. Зд'Ьсь давно уже, в'Ьроятно, 
посл'Ь того, какъ церковь перестала быть придворной и сд-Ь- 
лалась монастырского, стали погребать умершихъ. Хоронились 
зд'Ьсь и поляки. Это видно изъ того, что нередко на кладбище 
попадаются могильные склепы, выложенные изъ кирпичей 
польскихъ временъ, чрезвычайно толстые и широме. Кстати 
зд-Ьсь зам^тим'ь, что поляки хоронились и въ кр'Ьпости при 
Троицкомъ монастыри: тамъ при раскопкЬ земли подъ фун- 
даментъ новаго мопастырскаго дома встречались гЬла съ се- 
ребряными католическими наглавникамп. Районъ Свирскаго 
кладбища по направлен1Ю къ сЬверу былъ довольно обширенъ. 

Въ силу означен наго указа прекратилось погребете умершихъ 
па этомъ Еладбищ-Ь, Въ замЬнъ этого отведено было новое клад- 
бище около деревни Чернушекъ, почти противъ самой деревни, 
по паправлен1Ю къ востоку; значитъ, къ тому времени тамъ 
была уже выгонная земля. Но сл-Ьдуетъ сказать еще, что при 
императриц'Ь Екатерин'Ь II за Свирскимъ кладбищемъ между 
двухъ рукавовъ р-Ьчки Смядынки устроена была Больница 
ы'Ьстнаго гарнизона. Тамъ стоялъ большой деревянный корпусъ 
и два флигеля. Больница эта назначалась для офицеровъ и сол- 
датъ. При больниц'Ь насажена была березовая роща, которая 
отчасти уц'Ьл'Ьла и до настоящаго времени. За рощей на сосЬд- 



выше купола', ори входахъ было несколько ступенек ь Белова старика Як. Сыитко). 
Около церкви на кладбищ'Ь въ 1812 году была березовая роп;а. Въ 1789 году 
по л:Ьвую сторону этого храма епископъ Иареешй похоронидъ хрузинскаго ца- 
ревича Александра Багратоввча, который былъ сосланъ въ Смоденскъ подъ над- 
аоръ губзрнатора Храповицкаго за сопротивлешс его присоединить Грузш къ 
Россш. Живя въ Смоленске, овъ получалъ отъ казны 100 рублей въ м'Ьсацъ 
(Брош.: „Ник. А др. Мурзакевичъ'* 36 стр.^. 
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немъ со Свирскимъ холмомъ (гд4 теперь пороховой складъ) на- 
значено было м'Ьсто для погребен1я умершихъ въ этой больнид'Ь; 
но не запрещалось здЬсь хорониться и гражданашъ Смоленска. 
На этомъ Бладбищ-Ь устроена была деревянная часовня, или 
капличка, на кирничномъ фундаментЬ. Авторъ вид^лъ эти 
кирпичи: они идутъ къ уменьшен1ю разм4ровъ, сравнительно 
съ польскими кирпичами; на пихъ уже есть знавъ К, т. е. 
Карцевы,— фирма кирпичнаго и изразцоваго производства, су- 
ществующая бол-Ье ста лЬтъ въ Смоленске, по въ -^Эпоху ра- 
зорен1я> утративш1я старинные секреты глазури. На этихъ 
двухъ кладбищахъ стали погребать умершихъ свирск1е при- 
хожане и жители западной части города А свирское кладби- 
ще оказалось лишним*] ; капитально поддерживать обширную 
ограду его не было нужды. Р'Ьшено ограничить пределы ог- 
рады до разм4ровъ простого церковища только Около храма. 
Это совершилось при сл'Ьдующихъ обстоятельствахъ: къ тому 
времени избранъ былъ церковнымъ старостою, или ктиторомъ 
церкви, купецъ Васил1й Григорьевичъ Хлкбниковъ, прихожа- 
нинъ этой церкви. У Васил1я Григорьевича совместно съ бра- 
томъ его Иваномъ Григорьевичемъ было зд'Ьсь три дома: одинъ 
па с4веровостокъ отъ церкви одноэтажный каменный, расши- 
ренный недавно подъ казармы Елименкова; другой—каменный 
двухъэтажный подъ холмомъ Свирскаго храма, противъ алт^аря; 
а трет1й дере1шнный домъ находился ближе къ городу, чрезъ 
ровъ, называвш1йся до 1812 года Поповъ ровъ. При этомъ по- 
сл4днемъ дом4, по улицЬ Свирской были устроены больш1е 
сараи и лабазы для ссыпки хлЫв. и складыван1Я другихъ това- 
ровъ, тлкъ какъ Васил1й Г-ригорьичъ, по преемству отъ отца, про- 
должалъ вести торговлю съ англ1йскими купцами; кром* того, онъ 

былъ, ВМ'ЬСГ'Ь съ ДруГИМЪ КуПЦОМЪ ОВСЯННИКОВЫМЪ, К0МИСС10- 

неромъ. или поставщикомъ хл'Ьба и обуви для солдатъ. По- 
ставку въ комиссларство продолжали и преемники его той же 
фамил1и: Варфоломей Васильичъ и отчасти Димитр1й Ивано- 
вичъ. По привилег1ямъ, даннымъ исключительно Смоленскимъ, 



РославльсЕимъ, Б'Ьльскимъ и Доргобужскимъ м-Ьщанамъ (пзъ 
которыхъ иные потомъ преобразились въ гильдейскихъ купцовъ), 
Хлебниковы им^лп свонхъ кр'Ьоостныхъ крестьянъ безземель- 
ныхъ, или дворовыхъ людей. Вс^хъ такихъ владельцевь въ 
1777 году пъ Смоленск-Ь было 53, за ними числилось кресть- 
янъ 319 душъ мужского пола. ^) 

Васил1й Григорьевичъ Хл^бниковъ былъ чрезвычайно ^^о- 
брый челов'Ькъ. Онъ въ продолженхе 40 лЬтъ оказывалъ гра- 
жданамъ города разныя благодеяп1я, напр: всяк1й годъ за 
б'Ьдняковъ (не менЬе, какъ за 40 душъ) платилъ подати; да- 
валъ пр1ютъ песчастиорожденнымъ и содержалъ ихъ на свои 
средства; всякаго сослов1я пуждающхйся находилъ въ немъ 
прив'Ьтливость и, смотря по обстоятельствамъ^ получалъ какую- 
либо помощь ^) Хл^бникоБъ, поощряемый владыкою Парое- 
Н1емъ, который часто бывалъ у него ^), много потрудился на 
пользу Свирскаго Михаило-Архангельскаго храма, по крайней 
м-Ьр!» въ перюдъ времени отъ 1775 по 1785 годъ: сд^лалъ 
каменную колокольню восьмигранную, напоминающую фасонъ 
надворотныхъ башенъ въ Московскомъ кремл*; прюбр'Ьлъ н'Ь- 
которые колокола. А, въ силу указа императр. Екатерины II, 
въ связи съ колокольнею обвелъ церковь каменною оградою, въ 
настоящее время уже разрушающеюся. Въ юго-западномъ углу 
огради церковной ВасиЛ1Й Григорьевичъ устрой лъ каменный 
домъ состоя вппй пзъ двухъ большихъ комнатъ, приспособивъ его 
для училища дтьтей М7ьщанскихъ и всякаго сословья, Напи- 
малъ учителя на собственный счетъ. Мальчиковъ обучалъ отъ 
24 до 35 челов'Ькъ; нЬкоторыхъ б'Ьдныхъ и безпрштныхъ не 
только училъ грамот'Ь, по и кормилъ па свой счетъ. По обу- 
чен1и въ школ-Ь, иныхъ отдавалъ учиться мастерству; иныхъ, 
смотря по способностямъ, оставлялъ при себЬ, приспособляя 
къ торговл^Ь, поощряя ихъ за трудъ жалованьемъ. Такимъ 



М Истор. очерк. См. губ.— Соловьева Л в. 
*) Мурзакен. 205 стр. 
^1 Трофим. НУ стр. 
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сбраяомъ онъ многихъ безпрхютныхъ сд'Ьлалъ иолезиыми чле- 
нами общества и доставилъ имъ средства для сугцествован1я. 
Тамъ же обучался и вышеупоманаемый Якимъ Свитко. По- 
сл'Ьднимъ учителемъ въ этой школ*! былъ КопдратШ Кошелевъ. 
Это первое народное училище въ СмоленскЬ тсл'Ь поляковъ, 
исключая, конечно, дууовеыхъ училищъ. Оно упредило появ- 
лен1е Обществеинаго Городского народнаго учллища за Дн'Ь- 
промъ, въ торговой части города, потому что народное учи- 
лище въ Смолепск-Ь открыто было посл'Ь Свпрскаго: именно, 
1786 году '). Народное училище назначалось для купеческихъ 
и м'Ьщанс1Ихъ д'Ьтей; они обучалась тамъ российской грамот'Ь, 
правооисашю, катихизису и ариеметик^. Учителя получали 
жалованье отъ приказа Обществеинаго ПризрЬпгя. ДЬло велось 
иодъ наблюденхемъ Городского Головы. ВсЬхъ обучающихся 
мальчиковъ въ 1787 году было 43 ^). Изъ мальчиьовъ, обу- 
чавшихся ьъ Свирской ткол'Ь и изъ слугъ, окружавшихъ Вл- 
СПЛ1Я Григорьевича, составлепъ былъ хоръ п15вчихъ Мпхаило- 
Архангельской церкви. 

Къ тому же времени слЬдуетъ отнести въ самомъ храмЬ 
въ трехъ нефахъ спускаюиияся со шпалъ, служащихъ связями 
въ сводахъ, проволочныя веревки для нав'Ьшивап1я на нихъ 
паникадилъ (он'Ь, видимо,— ржевскаго производства). До 1812 
года, говорилъ старикъ Снитко, было въ церкни три паника- 
дила, довольно хорошихъ; а надъ главпымъ пресголомъ архи- 
стратига Михаила повышена была изящная вызолоченная сЬнь^ 
въ вид4 короны Т'Ьмъ же ХлЬбниковымъ В. Гр. устроена 
была снаружи храма стальная ц'Ьппая л'Ьстница, поднимаю' 
н^аяся на самый гребень олтаря. Она до сихъ поръ суще- 
ствуетъ и не поддается ржавчинЬ, не смотря на вл1ян1е не- 
погоды. Вообще этотъ почтенный гражданинъ много потру- 
дился для благол'Ьи1я храма, благосостоян1я населен1я Свир- 
ской слободы п вообще — на пользу всего города, за что бла- 



^) Нвкитинъ 263 стр. 

*) Рук , состав, къ пр1'Ьзду вмпер. Екатерины. 
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годарные граждане избрали его въ 1785 году даже Городсиимъ 
Головою. 

Васил1й Григорьевичъ жилъ во второмъ своемъ дом'Ь, что 
противъ олтаря, у поднож1я Свирскаго холма. Будучи стар- 
цемъ, онъ, для удобваго и ближайшаго хожден1я въ церковь, 
устроилъ себ* лестницу и калитку въ ст'Ьн'Ь ограды противъ своего 
дома; зат'Ьмъ, такъ кавъ церковь была холодная, то, для пре- 
дохранон1я себя и другихъ отъ внезапнаго вл1ЯН1я непогодъ, 
Васил1Й Григорьевичъ предъ входомъ въ южную польскую при- 
стройку храма выстроилъ каменный теремокъ, который служилъ 
прикрытхемъ къ южному входу. Чрезъ этотъ терейокъ и стали 
всегда ходить богомольцы въ церковь вплоть до устройства 
теплаго придЬла. Въ этомъ теремк'Ь до 1812 года стояла 
я^ лисица * — ору }1\е наказаша порочныхъ людей. Одииъ экзем- 
пляръ этого оруд1я сохранился въ Консистор1и. Провинившихся 
силою приводили и ставили къ лисиц^^ на время об'Ьдни ^). 
Такъ власти путемъ позора старались искоренить зачавшШся 
порокъ. По смерти Васил1я Григорьевича, вслЬдствхе упадка 
н'Ькоторыхъ торговыхъ дЬлъ семьи, означенный домъ его, бли- 
жайшш къ церкви, перешелъ въ 1796 году, по Сов-Ьстному 
суду къ отцу графа Н. II. Румянцева, мать котораго изъ 
дома кн. Голицыныхъ, также и бабка его Мар1я Андреевна 
тоже участвовали въ украшенш храма, в-Ьроятно, совместно 
съ В. Г. Хл'Ыниковымъ. Въ этомъ дому гр. Румянцевъ по- 
мЬстилъ церковно служителей Свирскаго храма ^). 

Насталъ 1812 годъ, т. е. опять «Эпоха разоренгя» Смо- 
ленска 



^) Слова Л к. Оиитко. 

') Брошюр: „И А. Мурзакевичъ^'; ,.Цисьио^' его къ Румднц. 1819 г. 14 авг. 



Глава VII. 

Соотоян1е бывшей княжеской м'Ьетноети и храма съ 
1812 года до настоящаго времени (по 1888 годъ). 

Вступлеше французовъ въ Свпрскую слободу было 4-го 
августа въ воскресенье послЬ ранней обедни. Свирскхе жители, 
успокаиваемые начал ьствомЪ) не думали, что совершится въ 
этотъ день нашествге враговъ; между т'Ьмъ Наполеонъ ноче- 
вал ь на арх1ерейской дач'Ь «Новый Дворъ». Въ 8 часовъутра, 
посл'Ё об'Ьдни, сидятъ жители въ своихъ домахъ, въ ожидан1и 
завтрака, и вцругъ слышатъ пушечный выстр^лъ. Это фран- 
цузы, идя ш) Краснинской дороге, у деревни Чернушекъ 
пустили пушечное ядро въ первую попавшуюся имъ на пути 
смоленскую церковь — Свирскую; оно зас4ло въ южной ст'Ьп'Ь 
храма и до сихъ поръ остается въ тх)мъ же мФстФ. Жители, 
заслышавъ выстр1^лъ пушки, смотрятъ въ окна и видятъ, что 
по улиц'Ь Свирской идетъ какое-то войско. Сначала думали, 
что это русск1е солдаты, но оказалось, что это были солдаты 
французсше, которые и стали занимать дома м-Ьщанъ этой 
улицы, насильственно выт'Ьсняя жителей, грозя штыками и 
ружьями. Хозяева или б']&жали въ кр']^пость, или пом^^стились 
гд'Ь-нибудь 'въ сарпяхъ, погребахъ и даже баняхъ. Приготов- 
ленная домовладельцами себЬ пища досталась въ руки враговъ. 

Опять Свирское предместье стало ареною воениыхъ дМ- 
ствш. Наполеонъ хот-Ьлъ взять крепость спачачаштурмомъ: одна 
часть его армш подступила съ юга; другая, именно -польск1е 
уланы, — съ запада. Ониотъ оврага Свирской церкви лЬзли въ По- 
повъ ровъ и дал'Ье въ <Ровъ Сабуровь>^ что возл^ кр'Ьпости. т. е. 
по пролснему назвашю въ Большой Чуриловскхи ровъ. Наши вой- 
ска отражали нападен1е и гнали зд*сь французовъ къ Жсвинпому 
ц Кловскому рвамъ за Чернушками; но всякШ разъ въ Же- 
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винномъ (Ежевичномъ) рв'Ь терп'Ьли неудачу. Ц-йлый день 
происходили паплывы отд^льныхъ отрядовъ по этимъ рвамъ и 
откосамъ горъ, какъ волна, и обратные отливы, т. е. побЬгъ 
нападавшихъ, пока наконецъ, не объяснилось, въ чемъ дЬло. 
Одинъ нзъ русскихъ генераловъ, недоумевая, отчего руссгае 
терпятъ неудачи около Жевиннаго рва, по^Ьхалг на Свляную 
гору, находящуюся ва другомъ берегу Днепра, и увидалъ оттуда 
въ подзорную трубу, что въ Жевинномъ и Кловсвомъ рвахъ 
скрывается въ кустахъ и въ лЬсу масса французскаго войска, 
Онъ приказалъ со Скляной горы, бомбандировать изъ пушекъ 
Жевинный и Кловсклй рвы: и пол'Ьзли оттуда скрывавп11сся 
французы, *какъ муравьи , прямо на городъ ^). Въ понед'Ьль- 
никъ 5-го числа французы начали обстреливать кр-Ьпость съ 
юга отъ Соляныхъ амбаровъ. При этомъ мнопе дома какъ въ 
кр4пости, такъ и внЬ ея загорались,, особенно силенъ былъ 
въ этотъ день пожаръ въ Солдатской слободе. Къ вечеру поль- 
ск1е уланы, подкрепляемые выгнанными отрядами француз- 
скихъ войскъ, сидевшихъ \уь Жевинномъ и Кловскомъ рвахъ, 
пересилили русскихъ и лЬзли по валу на Королевскую кре- 
пость. Но русские съ высоты встречали ихъ мужественно; 
здесь за вечеръ и за ночь легло около 6 тысячъ французскаго 
войска, преимущественно поляковъ. Къ ночи начался пожаръ 
въ Петропавловскомъ Заднепровско-Никольскомъ, Рачевскомъ 
и Крестовоздвижепскомъ кварталахъ города, Этотъ поя;аръ въ 
полную пору представлялъ собою, по словамъ Якима Спитко: 
<1Совершенно какъ адъ* ^). Снитко въ это время уже былъ 19. 
летъ, II виделъ всю эту картиву. 



') Предаи1е, записанное со словъ старика мещанина Кошелева. 

^) Н'Ькоторымъ еагляднымъ иредставленвемъ этого иохара служить находящая 
въ Соборе небольшая икона Смол. Богородицы, которую оредиолагали смоляне 
поднести Кутузову въ 1813 голу и на которой представленъ видь горящаго 
Смоленска въ 1812 году 5 августа. Тогда горели не отдельные дома, а ц'Ьлыя 
улицы и кварталы домовъ. Въ 110жар1} погибло множество людей', а не убранные) 
обгор1>лые трупы 'Ьли голодныя собаьи. Сгорали пострадали некоторые храмы, 
напр.: на 11етропавловско& церкви свалились всгЬ главы, зажглась деревянная 
перекладина, на которой висЬлъ большай колаколь, отъ чего онь обрушился и 
ороломилъ сводъ колокольни, однасо сьыъ уц'Ьд1)лъ, и т. д. 
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Приводимъ одинъ эпизодъ изъ тЬхъ дней, им4вшихъ от- 
ношепге къ Свирской церкви; Снитво былъ зд'Ьсь участникомъ 
в д'Ьятелемъ. Умеръ па Богословской улиц'Ь м'Ьщанинъ Соло- 
мииъ, а домъ его въ это времл отъ пальбы загор'Ьлея. Жена 
умершаго стала кричать, призывая кого-вибудь вынести тЬло 
изъ дома. Якимъ Спитко будучи здоровымъ и кр-Ьпкимъ вы- 
несъ мертвеца изъ пожара; но пе зная, что съ нимъ делать, 
положилъ его въ сажалку, или прудикъ, у рФчки Чуриловки 
(теперь въ саду Бибикииа). Т'Ьло мертвеца находилось въ вод-Ь, 
а голова была прикрыта кустами. Такъ мертвецъ пролежа.1Ъ 
съ понедельника до среды. Городъ взятъ былъ въ день Пре- 
ображен1я Господня; пальба прекратилась, и жители могли 
выхоцить на улицьг, пе опасаясь пуль и ядеръ. Въ среду 
всчеромъ р1»шились похоронить мертвеца. Завернувши его въ 
какую-то одежду безъ гроба, Як. Снитко вмЬстЬ съ другими 
понесли его къ Свирской церкви, въ ограду. Тамъ опи безъ 
священника и безъ всякаго п'Ьн1я закопали умершаго. И вотъ 
какую картину встр-Ьтилъ Снитко въ Свирской церкви: двери 
храма были разломаны, книги валялись по полу, клиросы и 
нижшй этажъ иконъ были разметаны и расколоты. На клад- 
бищ*]^ разм']^стились два эскадрона конныхъ солдатъ; лошади 
ихъ въ сЪдлахъ щипали траву; а сами солдаты въ разныхъ 
м']Ьстахъ церковища разожгли костры, чтобы варить кашу, 
употребляя для подтопы части клироса и иконъ, — такъ гово- 
рнлъ Снитко. Между прочимъ тогда была расколота на двЬ 
части большая древпМшая икона Богородицы византхйскаго 
писан1я и выброшена на кладбище ^). Многое изъ церков- 



*) Икону эту укрыли въ Богословской церкви, гд*!! она стояла до 1816 года; 
въ этотъ годъ ова возвращена была въ свою церковь. Въ начале нне^шнлго 
столЫя называли ее Свирской (Брошюр * ,,Никиф. Анд. Мурзакевичъ^'^; но въ 
1864 году въ „ Историко-статистическомъ описан1и смолен, епархш^' она названа 
1ерусалимской. На ней есть древнейшая надпись, иовторяющаяся на н^сколь- 
11хъ иконахъ, нааываемыхъ Iеруса^:имскиии. На поляхъ этой иконы лики свя- 
тяхъ апостоловъ и ведвконучениковъ, писанные первоначально визанпйскимъ- 
етиемъ, были возобновляемы въ лольскую и московскую эпохи; наковецъ, посл^ 
1812 года еще разъ некоторые лики возобновлены цовцмъ способомъ ико- 
'«жев. 
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наго имущества было разграблено и сожжено во время сто- 
янки въ этомъ м'Ьст'Ь французскаго войска. 

Уходя въ Москву, французы закапывали и скрывали па- 
грабленныя драгоц'Ьнныя вещи, а иногда свои деньги. При 
б4гств4 своемъ изъ Росс1И, иные не им'Ьли возможности и 
времени взять ихъ обратно, или забывали, гд'Ь скрыли сокро- 
вища, или лицо скрывшее не возвратилось изъ-подъ .Москвы, 
сообщивъ только товарищу свой секретъ. Благодаря этому въ 
Смоленск-Ь ходитъ много легендъ о скрытыхъ французами 
богатствахъ. Многое, дМствительно, и раходили въ послЬд- 
СТВ1И граждане. Такъ, наприм-З^ръ, ва Свирской улщЬ въ 
дупл% в'Ёковой липы, служившей границей Нижвяго Свирскаго 
кладбища, найдено было несколько фрлнцузскихъ талеровъ ^). 
Як. Снитко сообщилъ следующее: на теперешней мыз* Король- 
ковыхъ, около Свирской церкви, деньщикъ какого-то генерала 
изъ Великой армш, Цартъ, когда онъ пошелъ въ Москву со 
своимъ начальникомъ, лично закопалъ самъ французск1я зо- 
лотыя монеты на этой мыз-Ь, въ центре пространства трехъ 
колодезей, находившихся тамъ. Подъ Бородинымъ его гене- 
ралъ былъ убитъ, а Цартъ, возвративш1йся въ Смоленскъ уже 
въ 1813 году, долго искалъ со Снитко закопанныя депьги, 
но не нашелъ. Въ 1823 году прх'Ьхавшхе съ Дона казаки 
отыскивали съ дозволен1я начальства на Тихвинскомъ клад- 
бпщ'Ь кладъ, закопанный ими въ 1812 году, именно: три 
пуда серебряныхъ денегъ, отнятыхъ ими у французовъ. При 
откапываши была рота гарнйзонныхъ солдатъ и 12 жандар- 
мовъ со множествомъ зрителей изъ парода; но ничего не 
нашли ^). 

Въ течеще августа, сентября и октября, когда Наполеонъ съ 
главными силами былъ въ Москв'Ь, въ смоленской Свирской 
слободе хозяйничали нЬмцы-баварцы, оставшхеся въ резерве. 



1) Говорилъ старикъ Них. Гаврнловъ изъ Чернуше&ъ- 

*) „Моя ежедневная записка о разныхъ разностлхъ'') рувои* Васильева, 
хран< въ Баарх1альной библ10те1:1)* 



268 

Это былъ самый суровый элементъ изъ состава арм1И Напо- 
леона. Сами французы не обижали вародъ, а баварцы обра- 
щались грубо съ жителями у также и съ священными ихъ 
предметами, наприм'Ьръ: простреливали иконы въ домахъ и 
били жителей. Поймавши 8 человЬкъ подростковъ м']&щавъ, 
въ числ*]^ ихъ и Снитко съ братомъ, заставили пчсти коровъ 
(около 300) на посадскихъ лугахъ. Съ ними былъ конвой; 
состояний изъ 5 челов-Ькъ. Пригоняли коровъ по Богослов- 
ской улиц-Ь къ Старому острогу у Воскресенской башни. Тутъ 
была кухня и бойня. На кухню пускали воду изъ Верзина 
колодезя по лотку. Снитко вид1Ьлъ, какъ французы пекли 
хлЪбъ; зам'Ьсятъ муку, въ чемъ попало: въ колоде; корыт'Ь, 
и — пр'Ьсный сажаютъ въ печь. ХлЫъ выходилъ плохой. Больше 
питались ГОВЯДИНОЮ) за отсутств1емъ хл'Ьба. Отправляясь на 
пастбище, н^мцы брали съ собою котелокъ; достанутъ ссбл 
барана, и тамъ на лугахъ готовятъ себ']^ изъ него кушанье, 
И подростки пастухи ^ли съ ними. 

Н1змцы-баварцы завладели совершенно Свирскою слободою 
и хозяйничали въ большихъ домахъ Хл'Ьбниковыхъ: въ первомъ 
дом'Ь, гд'Ь теперь помещаются казармы Клименкова, былъ у нихъ 
лазаретъ; а домъ, переп1едш1й къ графу Румянцеву, гд-Ь жилъ 
причтъ, опи взяли себе подъ квартиры, и все, что можно 
было въ немъ употребить на топку кухни и печей, сожгли, 
такъ что онъ былъ опустошенъ ими совершенно *). Хозяйни- 
чали они и въ Свирскомъ храме. Уничтоженъ былъ ими ар- 
хивъ бумагъ этой церкви, такъ что въ ней нетъ теперь ни одного 
документа раньше 1815 года; а изъ старинныхъ книгъ уце- 
лело только евангел1е, печатанное въ 1625 году при царе 
Михаиле ведоровиче и патрхархе Филарете Никитиче. Нем- 
цы выпули деревянные полы въ храме, уничтожили величест- 
венную сепь надъ ирестоломъ. Вообще баварцы завладели 
имъ совершенно: онъ, окруженный каменпою стеною съ одни- 
ми только воротами подъ колокольнею, служилъ имъ, цахо- 



') ]}рошюра „Инк. Адр1аи. Мурза&евянь'\ 
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дяшимся на краю города и въ чужой земл*!, бол^е или мён^^с 
безопаснммъ пристанищемъ и крепостцою. Въ холодное время 
на колокольн'Ь они образовали себ'Ь уютное и теплое спанье, 
на своды насыпавъ земли: въ 1891 году во время ремонта 
колокольни, большую часть этой земли выбрали, на ней ва- 
лялись разбитыя бутылки ста раго фасона, пробки, поношенная 
обувь п проч. 

Въ 1813 году за Клименковыми казармами черезъ три 
дома. гд'Ё теперь влад^^нхя г. Кубышкина, оканчивалась Свир- 
епая улица. А по распоряа^ев1Ю еще импер. Екатерины II 
по большимъ дорогамъ, при въЬздЬ въ городъ, были устроены 
заставы; тоже было и при въ'Ьзд4 во Свирскую улицу: зд-Ьсь 
существовала застава, т. е. гауптвахта и шламбаумъ. Передъ 
ними находились цейхгаузы съ тремя дверями, за цейхгаузами 
выкопанъ былъ прудъ, находящ1йся теперь въ саду Кубыш- 
кина. Н^мцы-баварцы за заставой и цейхгаузами два раза въ 
неделю д'Ёлали разводы и военныя упражнешя. Зд^сь же, по 
предложен1Ю Смоленскаго Муниципалета (коллегхя заправляв- 
шая городомъ во время французовъ) и по конфирмащи На- 
полеона, растр^лянъ былъ известный герой 1812 года Шу- 
бинъ '), сподвижникъ въ истреблен1и отд^льныхъ француз- 
скихъ отрядовъ, большею частью, мародеровъ ^), другого еще 
бол^Ьс знаменигаго героя Отечественной войны, подполковника 
Пав. Ив. Энгельгардтъ, растр'Ьляннаго тоже французами за 
Молоховскими воротами. 

Во время владычества французовъ въ Смоленске, мног1с 
жители разбежались въ отдаленныя отъ Смоленска, села и 
деревни, по паправлешго къ Ржеву и рЬк'Ь Волг'Ь; иные 
скрывались въ л4сахъ А оставппеся въ городЬ бродили среди 
французовъ, питаясь овощами и плодами, особенно яблоками, 
которыхъ уродилось въ этотъ годъ очень много; иные у фран- 



') Сообщено автору однвмъ изъ потомковъ Шубина, унасл'Ьдовавошмъ пен- 
С1Ю означеннаго гербл. 

*) Сиолаие назнважи тогда ихъ: ^^мгроде^9ами^^. 
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цузскаго поставщика хлЬба и вина, какого то еврея, распо 
ложившагося въ дом* противъ дверей Благов-Ьщенской церк- 
ви, покупали муку и водку; брали на кухнЬ у французовъ 
головы и ноги коровъ. Выпекши изъ муки хл'Ьбы и сделавши 
студень, продавали па скамейкахъ, расположенныхъ отъ цер- 
кви Бож1ей Матери до Собора, хлЬбъ, вино и студень фран- 
пузамъ. Такъ делали п']Ькоторыя свирск1я мЪщанки; ^акимъ 
образомъ питали этимъ себя и свою семью. 

Въ начал'Ь октября поставщикъ-еврей пересталъ давать 
гражданамъ муку; зат^мъ во 2-й половин'Ь октября стало 
слышно, что арм1я идетъ назадъ ') Ц'Ьлую неделю пгла 
Великая арм1я обратно по Свирской дорогЬ на Ясеную, 
Боровз'ю и Краснинскую дорогу. Въ это время настали 
морозы, которые доходили до 30 градусовъ. Замерзъ и 
Дн'Ьпръ. Французы разламывали хаты и жгли огни, чтобы 
отогреться; снимали съ м-Ьщанъ полушубки, тулупы и взам4нъ 
уступали имъ солдатсюя шинели; но случалось, что иной 
французъ, не им^я шинели и бол^е теплой одежды, отнималъ 
у мещанина и шинель, а давалъ какую-нибудь легкую одежду, 
или рубище.— Такъ поступили со Снитко, когда онъ подогаелъ 
къ колодцу за водой. БЬжавшге искали себ!; пищи, но ея не 
было приготовлено въ Смоленск'Ь. Увидя кусокъ хл^ба, осо- 
бенно б^лаго, или приготовленную м-Ьщанами редьку, отни- 
мали у посл^дпихъ это; а между собою дрались изъ-за пиши, 
иногда убивая одинъ другого; скитались по городу оборван- 
ными, холодными и голодными. 2). ПослЬднимъ отрядомъ фран- 
цузскаго войска изъ Смоленска выходилъ корпусъ маршала 
Нея. Передъ самымъ выступлен1емъ, Ней приказалъ сожигать 
оставшееся въ Смоленск* казенное имущество и распорядился 
взрывомъ города. Заложено было подъ всЬ башни и подъ 
н'Ькоторыя друг1Я здан1я множество пороха, до 800 порохо- 
выхъ ящиковъ ^); приготовлены были и фитиля. Въ полночь 



*) Слова Свитки. 

') Слова Як. Онитви и ,,Дпевникъ" Мурзакевича. 

') Изъ воепно-Эициклоаед. лексик. 1857 г., изд. II, т. XII, 302 стр. 
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5-го ноября начались взрывы башепъ; вс1;хъ взрывовъ было 
восемь, остальные усп-Ьли предупредить руссте, перехвативъ 
мипы. Взрывы были настолько сильны, что стекла въ до- 
махъ лопались, двери отворялись сами собою, и земля сы- 
палась съ потолковъ отъ сотрясен1Я воздуха; а люш неожи 
данно и непроизвольно падали; предъ взрывомъ, если смо- 
трели издааека, небо вдругъ сд'Ьлается краснымъ, зат4мъ 
сл-Ьдовадъ взрывъ, т. е. трескъ, приподнятхе разрушаемаго 
здашя и полетъ разрушепныхъ частей его по разнымъ паправ- 
лен1ямъ; кирпичи отъ ближайшихъ къ Свирской слободЬ ба- 
шенъ, Никольской и Богословской, переброшены были даже 
чрезъ Чурилогку па Свирскую улицу *). Оставшхеся больные 
французы сожгли у Свирской первый домъ купцовъ ХлЪбни- 
ковыхъ; сгорали еще какхе то 4 дома. Вообще въ посл'Ьлн1е 
дни пребыван1я французовъ было много пожаровъ въ Смолон- 
ск4 и въ воздух'Ь носился „смрадъ великгй^ ^). 

По уход'Ь Великой армш оставалось мгого трупоы,, осо- 
бенно по м-Ьсту ея обратнаго сл'Ьдовап1Я, т. е. на Свирской 
улиц'Ь. Ихъ собирали въ кучи и жгли посредствомъ большихъ 
костровъ. Предаше указываетъ на М'Ьсто. гд'Ь жгли францу- 
зовъ, именно— за Свирской улицей, па пол4, не доходя до 
Борисогл-Ьбскаго монастыря и еще передъ мызой Королько- 
ковыхъ въ виду второго дома Хл-Ьбниковыхъ; иные трупы 
арестанты таскали въ проруби ДнЬпра ^). А собранныя т-Ьла 
въ город'Ь жгли за стеною противъ Казанской стенной фор- 
точки, или прохода. Отъ французовъ осталось въ Смоленск'Ь 
русскихъ пушекъ 17, французскихъ 140; сухарныхъ и хл'Ьб- 
ныхъ фуръ (конечно, пустыхъ) и лазаретныхъ фуръ 600 *}. 
Понесенное же Смоленскомъ разоренхе простиралось до 
6,592,504 рублей О- 



^) Слова Снитки. 

') Днев. Мурз. 46 стр. и слова Снетки. 

^) Дневпикъ Мурзавевича 17 ноября 1812 г. Подъ арестантами надо разу. 
1|1ть провинившихсл въ изм'кв'Ь отечеству и поэтому заарестован пыхъ. 
*) И {ъ военно-Энциклоаед. словаря 1857 г. 
') Нижит. 292 стр. 
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ПослЬ б-Ьгства французской арлпи, Свирсшй храмъ остался 
безъ призр4и1Я, пока пе явилось укрывшееся отъ пепр1ятелей 
духовенство. Кто-то снялъ въ немъ всЬ три паникадила и 
сбылъ еиреямъ, пр1*зжавшимъ на лодкахъ по Днепру и подвозив- 
шимъ французамъ хл'Ьбъ изъ Могилева, — такъ говорилъ Снитко. 
Тогда же жел'Ьзныя перекладины, связавш1я колокольню въ 
сводахъ, были кЬмъ то выломаны, всл^дствхе чего зданхе ко- 
локольни дало трещины; въ 40-хъ годахъ былъ указъ Коней- 
стор1и причту и старости ремонтировать колокольню; по это 
выполнено только въ 1891 году: въ этотъ годъ она связана 
жел-Ьзнымъ обручемъ и щели зацементированы. До какой 
степени храмъ былъ разоренъ и расхищенъ, — это видно изъ 
того, что въ немъ не могло совершаться богослуженхе до 
1816 года. Священникъ этой церкви Кононъ Лещинскхй со- 
вершалъ службу для своихъ прихожапъ въ соседней Бого- 
словской церкви, пока не возобновился Свирск1й храмъ. Во- 
зобновлялся онъ постепенно, наприм'Ьръ: полъ сдЬланъ былъ 
изъ барки какого то купца Моксина. оставшейся въ Смоленске. 
Некоторое время въ окнахъ рыбачьи сЬти, смазаеныя дегтемъ, 
служили вм'Ьсто стеколъ. Императоръ Алексапдръ I прпслалъ 
на возобновлеше храма 500 рублей ^). На эту сумму поправленъ 
былъ иконостасъ и написаны новыя м'Ьстныя иконы въ свое- 
образномъ стил'Ь, представляющемъ см-Ьсь иконописи съ поль- 
скою живописью. Рисовали иконы Левъ Петровичъ Леоновъ 
и Гниткинъ со своими учениками. ^). На означенную сумму 
высокаго благотворителя Александра I Павловича возстанов- 



V Л^т* Свир. церк. 2 листъ. 

^) Имъ сл'Ьдуетъ приписать честь поновлев!я храмовъ и иаоисап1я новыхъ 
иконъ въ Смоленск']^ посл']^ 1812 года и позднее, и апри1|1^ръ: Левъ Петр. Леоновъ, 
альдериаыъ мастеровъ иконописныхъ, свид^тельствовасшШ церковыыя иеонн при 
елископ'1 Пареев11!г, въ 1812 году расиисывадъ ст'Ьны церкви Одигитр1евской въ 
прид'!>д'Ь Хоанна Воива («Дневн »— Мурзак. 182 г.). А въ 1828 году 1 авр1}лл 
„учиненъ былъ живописцами Л. II. Леонтьевымъ, М. А. Щокотовымъ, А. Л. 
Глуховскимъ, Андр. Петр. Леовхьевымъ и Тар. Ив. Гнпткинымъ контрактъ напи- 
сать въ Нижне-Николаевсвой цсрЕвикъ 1 апр^^ля 1829 года иконостасъ за 2100 р.*^ 
(Рукоп.: „Памлтвнкъ соСыт]й, или моя ежедневная записка'' — Васильева). 



ленъ и прид^лъ св. Александра Невскаго въ 1821 году, Зб 
октября, что видно изъ надписи на антиминсЬ этого алтаря: 
;,антимйнсъ данъ въ прид'Ьльиыв храмъ Александра Невскаго 
во град* СмоленскЬ 1821 года 30-го октября^. 

Въ 1822 году бурею сорвало крестъ и главу на Свирской 
церкви; поэтому главу и шпиль сдЬлали новую, а крестъ 
оставили старый, только его позолотили; для установки шпиля 
и каменной главы, чтобы связать пхъ съ куполомъ, проломали 
четверти на двЬ отверстхе въ свод*!. Когда стали, поднимать 
крестъ, то веревка оборвалась, онъ упалъ и обломился; тот- 
часъ же его спаяли и, наконецъ, утвердили насвоемъ м'Ьст'Ь '). 

Благод'Ьян1я императора Александра Благословеннаго ко- 
снулись не только храма, но и свирскихъ жителей на ряду 
со всЬми другими гражданами города. Императоръ милосерд- 
ствуя о б'Ьдныхъ жителяхъ города Смоленска и желая оказать 
имъ помощь и благод'Ьяше, повел'Ьлъ отпустить для раздачи 
б'Ьднымъ 1949 семействамъ въ Смоленск* 85210 рублей, на- 
ходя, что „это пособ1е нужно бЬдному люду, лишенному спо- 
собовъ не только для поддержангя своего хозяйства, но и 
для первМшей жизненной потребности пропктангп^, Указъ 
этотъ былъ издапъ въ 1817 году 17-го января. Въ числ4 
этихъ б'Ьдн'Ьйшихъ семействъ, исключая купцовъ Хл4бнико- 
выхъ, были почти ВСЁ жители Свирской улицы, которые и 
получили на основан1и этого указа пособхе. На пропитапхе 
довалось отъ 10 до 75 рублей, а на поддержанхе хозяйства 
отъ 100 до 400 рублей ^). ПослЬ этого некоторые изъ нихъ 
обстроились, благодаря дешовизнЬ л-Ьса, и жизнь пошла по 
прежнему. 

Коснемся теперь бытовой стороны обитателей Свирскаго 
предместья въ конц-Ь прошлаго и началЬ нынЬшняго стол*- 
Т1Я, также быта м'Ьщанъ и другихъ предм-Ьстьевъ Смоленска. 



*) Слова Снитко. 

') Брошюра: „Спвски, состав, въ бомис, учрежден пой въ Смоленске для 
жителей, коимъ назначено ооео61е, въ видгь подаятя^^, 
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Дома были, по большей части^ ыаленькхе, строились изъ 
готоваго сруба шести-аршинной или девяти аршинной длины, 
за который платили два или три рубля ассигнащами, назади — 
строились досчатыя С']&ни. На улицу д'Ьла.1ись два волоновыя (за* 
движныя) окна, величиною въ полъ-аршина, а на дворъ большое 
окно красное ра створчатое. Тссъ для крыши продавался за пять 
руб. ассигнащями одна. сотня. Одна сажень кубпческихъ дровъ 
стоила полтора рубля. Рабочему въ депь надо было заплатить 
25 коп. ассиг. (7 к. серебромъ). Плотники,— -говорилъ Снитко, 
брали дорого: за постройку дома надо было отдать 50 или 
70 руб. ассиг., въ послЬднемъ случае, если домъ былъ хоро- 
Ш1Й. Улица Свирская были шириною только въ 5 саженей: 
три сажени назначались для мостовой, которую мостили по- 
перекъ положенными деревья\)И, а съ боковъ по одной сажени 
назначалось для счистки съ мостовой мусора. Тротуаровъ не 
было; ихъ начали дФлать, и то по большимъ только улицамъ 
города и за Дн-Ьпромъ у торг.овыхъ лавокъ, въ 1826 году 
15-го мая ^). Мостить же кампемъ, и то главпия улицы го- 
рода, начали съ 30 хъ годахъ, поел* устройства шоссе. Со- 
бирали камень, по большей части, съ проЬзжающихъ въ городъ 
па базаръ ггрестьянъ. Какъ разсказываютъ, при въ'Ьзд'Ь въ 
городъ по старой Ельнинской дорог-Ь у заставы требовали съ 
про']&зжающихъ камень, какъ бы въ видЬ пошлины за въ^здъ 
вь городъ. Но причине узости улицъ, жители той и другой 
стороны улицы свободно изъ оконъ разговаривали другъ съ дру- 
гомъ и даже перебрасывали разные предметы одинъ другому. 
Черезъ |?аждыя два дома стоялъ столбъ съ фонаремъ. Столбы бы- 
ли пестрые, потому что окрашивались въ ^ азныя краски, покобно 
столбамъ по большимъ дорогамъ, устроенпыл^ъ импер. Екатери- 
ною II. Фонари зажигались почерсдно по каждыГт, а въ торже- 
ственные дни зажигаемы были вс'Ь фонари. Въ нихъ горело 
масло, которое продавали разъЬзжающхе по улицамъ торгаши. 
Развозя масло въ коробкахъ и кувшинахъ, торгаши кричали: 



*) «Моя ежедневная записка» --Васильева. 



«св'Ьжее м<асло копопляно!» Только конопляное и продй,- 
пали, а льняного масла было не слыхать въ Смоленске; 
одинъ пудъ копоплянаго масла стоилъ 1 р. 20 к. аесигн. 
Лавки у многихъ мелкихъ торговцевъ были безъ дверей. 
Продавецъ вл'Ьзалъ туда черезъ отверст5е, которое служило 
п окномъ и дверью; располагалъ въ о1сн'Ь, которое служило 
и прилавкомъ, своп тоиаръ и оставался тамъ въ Т'Ьсномъ ло- 
м-Ьщенш: поэтому, если случалось, что, напрйм'Ьръ, у калач- 
ника уворуютъ съ прилавка калачъ, то ему -за воромъ бе- 
жать уже нельзя. Продавцы полотна и матер1Й м'Ьряли ихъ 
на локти своей руки. вм-Ьсто аршина. Продукты были очень 
дешевы: идя па базаръ съ 15 к. аесигн., можно было купить 
для ^1невного стола и мяса (7 коп. ассиг. фунтъ), и масла 
коровьяго (7 коп» асе. фунтъ), и овощей (на грошъ) и соли 
(на грошъ 72 Фун.)' Курица въ 1806 г. стоила 3 коп. аесигн.; 
яйцъ одна сотня стоила отъ 20 до 30 коп. аесигн.; мука 
ржаная пудъ 40 к., пшеничная 70 коп. ассигнащями. Посл^Ь 
французовъ, а особенно, со введен1я счета на серебро (поел* 
1833 г.), все пошло выше. Мясо считалось дорогимъ про- 
дуктомъ, и потому хгЬщане довольствовались больше мучными 
кушаньями; издавна смоляне любили и любятъ сельди. Карто- 
фель еп;е не вошелъ въ большое употребленхе, его п не осо- 
бенно любили. Въ большомъ ходу былъ пустарнакъ (корни 
растен1я), его примешивали и къ картофелю, въ количестве 
7з- Употребляли въ л-Ьтнюю пору «гарбузъ», т. е. тыкву. 
Лакомились цареградскнми орехами, которые стоили фунтъ 
6 коп. аесигн., кедровыми ор'Ьхами стоившими 5 коп. фунтъ. 
Тоже лакомились слоеными, или сусленными пряниками. Пили 
съ медомъ целительныя травьи: чемборъ, зв-Ьробой, шалфей. 
Прлздничные дни проводились свирскими жителями такъ: передъ 
праздникомъ, наприм^ръ, передъ воскресепьемъ, въ субботу, 
продавцы восковыхъ св'Ьчей, по большей части, дЬвушки, об- 
ходят ъ дома и к]111чатъ: «къ празднику Христову св4чи ме- 
нять >. Домохозяева ьыходятъ изъ домоьъ и м'Ьняютъ, у кого 
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есть воскъ, па св']&чи, или же поаупаютъ продаваемый свЪчи 
на деньги. ЗагЬмъ, отправляются въ церковь, взявши четыре 
или пять св']^чей, и ставятъ ихъ къ образамъ. Въ самый празд- 
никъ, посл'Ь об'Ёда, женщины, обыкновенно, выходили на улицу, 
на завалину (лазку), къ какому нибудь дому, вели разговоръ 
о кушаиьяхъ, о хозяйстве, о мужьяхъ; п'Ьли п'1;сни, употре- 
бляли лакомства. А мужчины играли въ бабки, въ городки (<въ 
крегли>). Зимой на Дн'Ьпр'Ь устраивали кулачные бои съ жителя- 
ми прот11воположной Петропавловской слободы. Гляд^^ть на боЁ 
мЪщанъ стекались горожане: купцы и чиновники. Купцы 
пр1'Ёзжали въ саняхъ вмЬсг]^ съ женами. Упоминаются имена 
купцовъ любившихъ кулачные бои: Малкинъ и Лукъяновъ. 
Они иногда подчивали бойцовъ водкою; а иаогда сами, увлек- 
шись азартпымъ боемъ, снимали лисью шубу и пускались въ 
рукопашную. Снитко говорилъ^ что губернаторъ Апраксинъ 
4здидъ глядеть на эти бои, даже привезъ однажды московскаго 
бойца для подмоги этой сторонЬ (городской), потому что Задп*- 
провская сторона одол-Ьвала ^). Зимою же у м-Ьщанъ устраива- 
лись вечеринки. Какая-нибудь хоз,яйка, мать нев']^сты, закупала 
св4чъ и угощенхе, нанимала музыкантовъ, собирала д-Ьвушекъ 
и приглашала молодыхъ людей. Начинались п']^сии и игры. 
Видя осв4щен1е, и другхе молодые люди изъ мЬщанъ и даже 
изъ чиновнпковъ приходили на вечеринку; но изъ не пригла- 
шенныхъ каждый входившШ обязапъ былъ платить хозяйк']^ 
25 коп. ассигн. Въ праздпикъ Рождества молодые люди ходили 
съ вертепомъ и со звЬздою (особые ящики съ фигурами, освЪ- 



*) Гевералъ отъ кавалерхя Степ. Степ. Апраксинъ, съ 1804—1807 г. Смо- 
лепск1й Военный губернаторъ, несмотря на неравнодушное отношен1е къ этому на- 
родному увеседеи1ю, однако былъ иросв^щенный болрпнъ своего времени, готовый 
на все полезное. Кму нашъ городъ обязанъ 0Бонча1ельнымъ устройствомъ Воевваго 
Дворянскаго училища, существовавшаго на Кадетской улиц'!^; также ус1ройс1вомъ 
1-й въ ПиолевскЬ типографги Губернской, изъ которой вышло много книгъ раз- 
личнаго содержан1я. Въ числ'Ь первыхъ изданш упомлвемъ: „Содержание приро- 
ды** — Бовнета, „Театрь Коцебу'^ — драмы и оперетки, переводвныя ивечатаемыя 
для Апраксина^ и „Смоленская истор1я" Иикифора Мурзакевича (Брошюр.: Н. А. 
Муракев." стр. 16). 



щаемые св'Ьчами). Ходящ1е съ вертепомъ разыгрывали драму 
«Изб1ен1а младенцев7>»; отъ лица фигуръ, находящихся въ 
ящик^^, вели разговоры за вихъ; прибавляли иногда особыя шутки 
надъ современными явлен1ями. На масленой пе}1,^л'Ъ катались на 
лошадяхъ, р«пзукрашеныхъ лентами. Посл-ЬднШ депь назначался 
для прощанхя съ масленицей, которую олицетворялъ кто-либо, 
нарядившись въ маску, и 'Ёхалъ но улик'Ё на импровизиро- 
ванной лодк4, устроенной на н'Ьсколькихъ савяхъ. Мачта на 
этой лодк'1^ ув1}шана была сковородами^ флагами, блинами, 
оладьями. Изображавш1й масленицу раскланивался съ публи- 
кою въ знакъ прощанья. 

Купцы и м^^щане со своими кр']Ьностными жили дружно. Бе- 
чсромъ, въ празднииъ м-Ьп^анинъ беретъ своихъ кр-Ьпостныхъ, 
ведетъ въ питейный домъ, а посл-Ь идутъ вм^ст'Ь, обнявшись 
и раснЬвая н-Ьсни. При просьб* въ кумовья, просящ1й прлно- 
силъ будущему куму слоеный пряникъ въ 10 коп. ассигн. и го- 
ворилъ: <пожалуйте ко мн-Ь кумомъ!>; тоже и кум*, но пря- 
никъ предлагался 8 ми гранный, оттиснутый н-Ьтушкомь. Свя- 
щенники, отправляясь по приходу, заходили пе въ каждый 
домъ; а обыкповено прихожане соберутся дворовъ 10 въ 
одипъ домъ,— туда и идетъ причтъ. Священники не любили 
п'Ьть много М0ЛИТВ0СЛ0В1Й, обыкновенно пропоютъ тропарь 
празднику; зат'ЬмЪ; батюшка скажетъ: «Во имя Отца и Сына 
И Св. Духа», перечислить имена собрагшихся; потомъ, отпу- 
ская крестомъ, объявляетъ: •пожалуйте, пожалуйте грошъ!» 
кто даетъ, дЬйствительно, грошъ, кто копейку и 5 копеекъ 
ассигнащями. ПослЬ того священникъ уходилъ дал-Ье. 

Такъ текла жизнь сьирскихъ м'Ьщанъ въ прежнее время. 
Это заимствовпно авторомъ большею частхю изъ разсказовъ 
97-ми л'Ьтпяго старика Якима Снитко. 

Въ 1829 году вступилъ въ должность смоленскаго губер- 
натора тогдашнш поэтълитераторъ Николай Иванов. Хм4ль- 
НИЦК1Й, челов'Ькъ очень съ широкими планами. Онъ нрхобр'Ьлъ 
себ-Ь близь Свирской церкви мызу для дачи, устроилъ тамъ 
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два небольшихъ каменныхъ дома, развелъ садъ, цв']Ьтни1си; 
часто •Ьздилъ туда изъ города, и вообще полюбилъ Свирскую 
местность. Въ 1830 году онъ исходатайствовалъ у императо- 
ра Николая Павловича для Смоленска мнопя милости. Госу- 
дарь Николай Павловичъ, будучи еще Насл'Ьдникомъ престола, 
пргЬзжалъ въ Смоленскъ въ ма'Ь 1816 года; самъ зидЬлъ на 
важдомъ шагу сл-Ьды разрушен!» домовъ городя, пожженные 
стволы садовыхъ плодовыхъ деревьевъ ^), и сострадательно от- 
носился къ жителямъ города. Хм'Ьльницкш, вступивши въ дол- 
жность губернатора въ Смоленск'Ь, нашелъ, что городъ не 
оправился отъ постигшихъ его бЬдств1й; представилъ это на 
усмотр-Ьше Государя. Р1мператоръ Николай Наиловичъ «обра- 
щая вниманхе на упадокъ благосостоян1я Смоленска отъ разо- 
решя претерп'Ьннаго имъ въ 1У12 году, при нашеств1и непрх- 
ятеля, отъ недостатка доходовъ и бЬдности жителей, и желая 
содействовать возстановлен1Ю сего древняго города" зависящими 
отъ правительства средствами, призналъ за благо оказать жи- 
телямъ соразмерное настоя 1димъ обстоятельствамъ облегченге 
въ государствен ныхъ повипностяхъ и съ тЬмъ вм^Ьст-Ь предо 
ставить способы, могуице возбудить промышленность, умно- 
жить городск1е доходы и усилить народоиаселен1е> •) ЧастнЬе 
эта милость выразилась въ слЬдующемъ: 1) принят1е па счетъ 
казны въ теченхе 10 л'Ьтъ содержаизя городской полищи, но 
Высочайше утвержденному 1-го декабри 1829 года штату; 2, 
единовременный отнускъ изъ казны до 100 тысячъ рублей на 
устройство пожарной части, трехъ съезжихъ домовъ и будокъ; 
благодаря чему, устроились въ 1831 и 1832 году три но- 
жарныя каланчи, и при каждой изъ нихъ по?карнаи команда 
и т. д. 3) сложен1е па 10 л'Ьтъ съ обязанности города раз- 
пыхъ воинскихъ повинностей и назначен1е отпуска изъ 
казны всЬмъ военнымъ чипамъ и другимъ чиуоьникамъ, 
временно пребывающимъ въ Смоленск!; по службк, квар- 



М „ДневниБь Мурзакепича. 
') у Никит. 295 стр. 
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тирпыхъ денегъ, вм-Ьсто квартиръ въ натуре, 4) сложен1е 
съ Смолеискаго Городского Общества, числившихся на иемъ 
разпыхъ недоимокъ до 100 тысячъ руб; 5) дарованхе купе- 
честву и м^щанаыъ па 5 лЬтъ разныхъ облегчен)й, и, накопецъ, 
6) ссуда въ 1 милл1оиъ руб. ассигн. на 15 л4тъ безъ про- 
центовъ для постройки обывательски хъ домовъ и для устройства 
другихъ здан1й и учреждешй, которыя могутъ приносить вы- 
годы. Это дало средство къ сооруженхю въ Смоленск'Ь па 
Молоховскихъ воротахъ церкви: каждый, получивш1й въ ссуду 
100 рублей, вносилъ па построен1е храма 5 руб. *). Храмъ 
этотъ предполагали било посвятить въ честь тезоименитаго 
патрона Императора: Николая Чудотворца; но Государь цо- 
желалъ назвать его церковью Благов']^ щеп1^ Пресвятой Бого- 
родицы, въ честь сохранившейся певредимой отъ погрома во 
время француйовъ на этихъ воротахъ иконы Благов'Ьщен1я. 
Озиачоппыя дарованныя Государемъ суммы доставили Ник. 
Ив. Хмельницкому возможность устроить въ Смоленск'Ь публич- 
ный садъ, теперешн1й Блонье. ИослЬ перевода отсюда во вре- 
мена Екатерины военпыхъ слободокъ въ друпя м-Ьста, Блонье 
до 1830 года служило мЪстомъ разводовъ и учен1я войскъ, но 
въ этотъ годъ Государь Императоръ, по ходатайству Хм-Ьдь- 
нпцкаго, назначилъ Плацъ-парадъ вблизи королевской крепо- 
сти, где онъ и теперь сушествуетъ; а Блонье дозволилъ обра- 
тить въ городскойч садъ. Тогда же обширный лугъ Блонье из- 
р'Ьзанъ въ разныхъ лаправлен1яхь дорожками и испещренъ 
клумбами цв'Ьтовъ и кустарниковъ. Самъ ХмельницкШ и даже 
мног1а благородная дамы, но разсказамъ стариковъ, принимали 
участ1е въ посадке деревьевъ и цветовъ. Съ техъ поръ это 
место сделалось любимымъ местомъ гулднья смолянъ. Хмель- 
НИЦК1Й позаботился о дорогахъ, ведущихъ къ городу, иомо- 
стовыхъ въ самомъ городе. При немъ стали строить Москов- 
ско-Витебское шоссе. Въ связи съ этимъ, во время проведс- 
Н1Я шоссе по откосу Соборной горы къ Троицкому монастырю) 



*) Сюва Снитко. 
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Хн'Ьльницюй позаботился срыть выдававипйся въ Р'Ьзницкую 
улицу гребепь Соборной горы, который, кстати ска:<ать, пре- 
дохравялся тогда отъ обваловъ посажепвыми кустами барба- 
риса ^) Гребень начали срывать въ 1836 году, въ аир4л*Ь; 
рыли ц'Ьлый м'Ьсяцъ, скопали на 4 аршина глубины ^) Благодаря 
этому засыпался Сухой ровъ и установилось непосредственное со- 
общенхе Соборной горы съ нагорною частью пространства города. 
При Хм'Ьльницкомъ въ 1832 году исправили Дн-Ьировскхй 
мостъ. Посл-Ь разрушен1Я моста, въ 1812 году русскими, 
всл-Ьдствхе оставлен1я ими кр'Ьпости, французы сделали новый 
мостъ, СТ0ЯВШ1Й на сваяхъ ниже тсперешняго моста противъ 
пролома передъ Никольской колокольней. Опъ стоялъ 4 года, 

• 

весною затоплялся, поэтому накладывали на него камни на 
время половодья; но однажды положили мало камней: мостъ 
весь приподняло; его подтянули канатами къ бойп-Ь, которая 
находилась тамъ» гя1о теперь еврейская синагога. Но вода 
утащила и бойню и мостъ внизъ р'Ьки къ деревнЬ Боровой. 
Поел* этого устроили новый мостъ, узк1й; но этотъ ново- 
устроенный мостъ въ 1816 году 31 мая, въ 9 часовъ вечера 
обрушился. Въ то время %хали по нему 11 крестьянскихъ 
подводъ, нагружепныхъ военною амунифею и пров1аптомъ, 
'Ьхалъ еще па тройк* почтальонъ съ почтой и н'Ькото- 
рые друг1е. Мостъ отъ тяжести Ьдущихъ по одной сто- 
роне наклонился въ эту сторону и повалился. При падси1и 
погибло 4 солдата, Икрестьянъ, какой-то кваспикъ, а нЬко- 
торые были изувФ>чены ^). 11осл4 того былъ выстроенъ новый 
мостъ, который пришжсь переделывать Ник. Ив. Хмельниц- 
кому. Сл'Ьдуетъ зд-Ьсь еще прибавить, что въ 1836 году ДнЪ- 
провскШ виръ, находянийся тотчасъ внизъ за мостомъ, загру- 
жали фашинникомъ на 60 саженей и камнями ^). А Спитко 



*) Бюграф1я Хм1^льницкаго въ книг.: „Русск1е поэты'Тербеля и слова Л кипа 
Спит во. 

') ,, Мо^ ежедневвая заииска*' Васильева. 

*) , Дневникъ*' — Мурзавевяча; Олова Снитко; рукой. ,Домашн1Й календарь** — 
Великанова, хран. въ Ёпарх1альной библ1отек'Ь. 

*) „Моя ежедневная записка о развыхъ разностяхъ*'— Васильева. 
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ут1зерждалъ, что устои моста д'Ьлались въ то время изъ мате* 
р1ала разбираемой ст-Ьны возл'Ь Костыревской или Черепич- 
ной башни. ПослЬ мостъ былъ еще перед'Ьлываемъ, а зат'Ьмъ 
вновь устроенъ въ 1875 году. Заботясь объ улучшенхи про- 
•Ьздоиъ и улицъ города, Ник Ив. распорядился сломать ки- 
менныя ворота, находившхяся въ земляномъ валу за Дн'Ьп- 
ромъ, при чем'Ё «раскопали самаго валу довольной количест- 
во». Ник.. Ив. Хм-бльнидтй первый изъ губернаторовъ обра- 
тилъ вниманхе на мануфактурную и ремесленную промыш- 
ленность, и Ья губернская выставка мануфактурвыхъ изд'^лШ 
была въ Смоленск'^. Вообще, Хм'Ьльницюй потрудился много 
па пользу города 

Обратилъ внимдн1е и на Свирскую улицу, гд*]^ находилась 
его дача. Улица Свирская представляла кривой и, какъ изв^Бстпо, 
узк1й путь; между т-Ьмъ она считалась большоюулицею. Онъ 
захогЬлъ дать ей прямое направлен1е, начиная отъ Богословской 
улицы до Свирской церкви. Уже нам']Ьчалась прямая лпн1я по- 
средствомь протяпутыхъ ц-Ьпей и веревокъ; но косогор1Ы и бугры 
и вообще нерогность поверхности воспрепятствовали привести 
задуманное въ исполнеше; улицу только расширили до 10 саже- 
ней, посредствомъ перенесешя домовъ и постройки новыхъ 
вм'1>сто прежнихъ хатъ, конечно, на средства Бысочапше даро- 
ванныя. Вообще, съ помощью ссуды приХмЬльницкомъвыстрое- 
но въ город']^ вновь и исправлено разоренныхъ 32 каменныхъ и 
246 деревянныхъ домовъ ^). При немъ же въ 1830 году 29 
мая заложено каменное зданхе Военнаго госпиталя на Покров- 
ской гор'Ь; строить взялись за 267 тысячъ купцы: Рожновъ, 
Ефремепковъ, Поповъ, Текоцшй и калужсшй купецъ Пестри- 
ковъ Къ 19 октября того же года главный корпусъ Военнаго 
госпиталя былъ уже готовъ. Туда потомъ стали переводить 
больпыхъ, находящихся въ Военпомъ лазарет']^, или больниц']^, 
близъ Свирской церкви, у рощи; а корпусъ больничный пере- 
правили и приспособили для Школы, или Корпуса кантонистовъ, 
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которые до того времени помещались въ устроенныхъ для нихъ 
здап1яхъ на Казанской горЬ, у самой ст^ны въ проме/кутк^ 
пространства отъ Лопативсваго сада до Шейновой башни. 

Еще р«1ньше, именно въ 1822 году, 31 го декабря, по Вы- 
сочайшему повел'Ь1аю, всл']^дств1е ходатайства Хм'^^льницкаго, 
оправили близъ Свирской церкви каменный домъ, что протпиъ 
алтаря, бывшаго купца Хл']&бникова, для пом'Ьщев1я въ пемъ 
«Училища дЬтей капцелярскихъ служителей», а въ 1830 году 
25 110ЛЯ онъ освященъ, и открыто училище. Освящалъ пре- 
освященный Тосифъ (ВеличковскШ) съ архимандритами Ино- 
кент1емъ и Венхаминомъ, съ двумя протохереями, Тоапномъ 
Сильва нскимъ и Алекс1>емъ Васильевымъ, игуменомъ Лппол- 
лон1емъ и Свирскимъ священникомъ Пареешемъ Доропинымъ. 
Посл'Ь литургш изъ Свирской церкви сд'Ьланъ былъ крестный 
ходъ въ Училище, гд^, по совершен1и водоосвященхя и окро- 
нлен1я дома, преосвященный сказалъ краткую проповЬдь уче- 
никамъ ^). Училище содержалось па счетъ н^сколькихъ «При- 
казовъ общественнаго призр'Ьн1я>. Зд^сь обучалось 55 д-Ьтей 
самыхъ б']^дныхъ капцелярскихъ служителей Смоленской, Ви* 
тебской. Тверской, Новгородской и Псковской губершй; вос- 
питывались безъ всякой платы со стороны родителей. По окон- 
чап1и курса, н']Ьвоторы( изъ пихъ отправляемы были въ Не- 
тербургъ въ Лесной и Межевой ипститутъ; а другхе, будучи 
ознакомлены п']Бсколько С1 канцелярскими порядками и обпщмъ 
попимапхемъ законовъ, поступали въ гражданскую службу ^). 
Учителей было 6; фамилхи н-Ькоторыхъ изъ пихъ: Щиров- 
скш, Дп'Ьпровъ, Пструнинъ и др. 

А въ корпусЬ кантонистовъ начальствующих* было чело 
в'Ькъ около 50; мальчиковъ кантонистовъ содержалось бол'Ье 
тысячи. Для пихъ, кром'1^ больпичныхъ корпусовъ, устроили 
еще каменный корпусъ, надстроенный потомъ для воеиныхъ 
казармъ. Но случалось, что число мальчиковъ доходило до 2 
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тысячъ; въ такомъ случае ихъ размещали по квпртирамъ 
частяыхъ домои'ь. Кантонисты дЬлали военныя упражпеихя 
передъ своей пшолой па плацу, талп., гд'к упражнялись и 
п'Ьмцы-баварцы. Мальчиковъ обучали и кузнечному, и слесар- 
ному, и красильному дЬлу; а въ лЬтнюк» пору иногда отправ 
ляли въ л'Ьсъ за сосновыми и еловымп шилпсами, такл^е за 
))0мап1К0Й для Военной казенной аптеки. Храмъ для гЬхъ и 
другихъ учениковъ былъ Свирскш: онъ при большнхъ разм'Ь- 
рахъ своихъ вм'Ьщалъ и прихожанъ и вос11итанниковъ. Съ 
закрыпемъ больницы, а вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ и кладбища ея, стали 
опять хоронить умергаихъ около Свнрской це1»квп, которую 
начали именовать ^Заградской кладбпп^енской дорковш". 

Въ 1832 году Высочайпий покровитель, ]'осударь Импе- 
раторъ Николай Павловичъ, оиазавт1Й столько милостей 
Смоленску, пожелалъ осмотркть юродъ, въ новомъ его 
поножен^и, уже обстроенномъ. Сентября 2 числа утромъ Смо- 
ЛСПСК1Й губернаторъ ХмЬльпицкхй изв-Ьстилг вс4 присутствен 
пыя м'Ьста и жителей города, что вечеромъ Гос\дарь Имне- 
раторъ, Николай Павловичъ, прибудетъ въ Смоленскъ. Въ 
средип'Ь дня пр1'Ьхала свита Его Величества Поэтому всякаго 
;и5ан1я пародъ началъ стекаться изъ всЬхъ домовъ города па 
больп1ую С. -П тербургскую дорогу, Соборную и Покровскую 
гору, а также къ дому Дворянскаго Собраптя, гд'Ь приппо- 
в'.1ли для Государя квартиру. Передъ этимъ домомъ, посреди 
1»л()нья, въ бес'Ьдк'Ь до самыхъ позднпхъ часовъ играла музыка 
предводители дворянства Аничкова. ВсЬ нрисугственпыя м'Ьсга 
трехъ частей каланчи, Блонье, больппя С.-Петербургская и 
Полоховская улицы и многхе дома во всю почь были иллюми- 
нованы огнями, п кародъ толпами ходилъ взадъ и ппередъ, 
(1жидая встр'Ьтить Государя. Начиналось уже утро, и ьсЬ стали 
1)асходится по домамъ, предполагая что Государь будетъ 3-го 
числа но утру; но 1радопачальники, какъ-то: комендаптъ, 
губернаторъ. мнопя друг1Я лица и караулъ о.кндали Государя 
возл'Ь назначаемаго дворць Вотъ за'К1аговЬсгили вь СоборЬ 
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и нъ церквахъ къ заутрени; а Государя все еще пе видать. 
Когда же иачпло разсвЬтать въ пачалЬ 6 го часа, то звонъ 
колокола въ Георгхевской церкви, что па Покровской гор!;, 
иозв'Ьстилъ о пр1'Ьзд'Ь Императора къ Покровской заставЬ. А 
когда Государь началъ спускать-^я съ горы, то по всему го- 
роду въ церквахъ стали звонить до т*хъ поръ, пока Государь 
пъ'1>халъ въ назначенный для него дворецъ. Народъ, услышавъ 
звонъ колоколовъ, со вс']^хъ улицъ сб'Ёжался па Блонье. Но 
Н0ЛИЦ1Я, желая дать Государю спокойств]о, тихо просила на- 
родъ расходиться по домамъ. Въ вачал']^ 11-го часа Государь 
сгЬлъ въ коляску гражданскаго губернатора Хм']^льницкаго съ 
генераломъ Бевендорфомъ, самимъ ХмЪльницкимъ, и по'Ьхалъ 
прямо къ Собору, гд* встр-Ьтилъ Его преосвященный Хосифъ 
съ крестомъ <у исхода каменнаго круга>. Побывъ во внутрен- 
ности сперва теплаго, а пэтомъ холоднаго собора, Импера- 
торъ по4халъ къ Божьей Матери, что надъ Дн-Ьпровскими 
воротами, гд'Ь приложился къ иконЬ Богоматери. Зат'Ьмъ от- 
правился на Покровскую гору, ко вновь выстроенному Воен- 
ному каменному Госпиталю. ПриосмотрЬ Госпиталя, Государь 
вел'Ьлъ зад'Ьлать кирпичемъ окна на аршинъ, чтобы, въ слу- 
ча*]} надобности, можно было у окна поставить кровать. По- 
хваливши во всемъ. остальномъ работу, по'Ьхалъ въ Острогъ 
къ арестаптамъ. Побывъ зд'Ьсь, отправился въ другой Военный 
госпиталь, что за Шевскою заставою. Отсюда п'Ьшхй ходилъ 
въ Больницу Городскую. Изъ поя отправился черезъ деревню 
Чернушки въСвирскгя Казармы, или Школу военныхъ кантони- 
стоиъ; побылъ также въ Училищ'Ь, д^тей канцелярскихъ слу- 
жителей. Оттуда опять черезъ деревню Чернушки по4халъвъ 
Тюрьму для немогущихъ следовать въ Сибирь, что въ Коро- 
левской кр-Ьпости ^). Говорятъ, что кантонистамъ Государь 
д'Ьлалъ смотръ и разводъ на пла'Цу передъ ихъ казармами. 
Оставшись доволенъ старанхемъ губернатора Хм^льницкаго за 
обстройку горо/^а. Государь Императоръ 4-го сентября въ 1 1 



1) „Мол ежедневиад записка'*— Васи1ьева 1832 г. 



часовъ дня вы-Ьхалъ въ Бобруйскъ ^). Заимствованныя изъ 
ссуды деньги Императоръ Николай Павловичъ простилт» граж- 
данамъ. 

Въ 1836 году городъ Смоленскъ посЬтилъ теперь въ Возе 
почивппй Государь, а тогда еще Насл4дникъ Цесаревичъ, 
Ллександръ Николаевичъ, будучи женихомъ и Ьдучи за гра- 
ницу вм'Ьст4 съ воспитателемъ своимъ, знаменитымъ нашимъ 
поэтомъ Вас. Андр. Жуковскимъ. Они посЬтили и учебный заве- 
ден1я^ находивш1яся на Гвирской улиц-Ь. Въ Училищ* дЬтей кап- 
делярскихъ служителей Государь-Цесаревичъ завтракалъ. Въ 
это время свящённикъ Свйрской цервви, Пароешй Доронинъ, 
вышел ъ за ограду церкви съ крестомъ п св. водой, чтобы 
прив-Ьтствовать Его Императорское Высочество. Приготовилъ 
было и нрив-Ьтственную р4чь; но по недостатку времени у 
Цесаревича, священнику не удалось произнести свою р'Ьчь. 
Замечательно, что Неликаго Князя везли, кавъ и императора 
Николая Павловича, по Краснинской дорогЬ чсрозъ деревню 
Чернушки, а не по Свйрской улиц* Это потому, что черезъ 
р4чку Чурпловку не было моста, и экипажъ могъ загрязнуть. 
Чуриловка сама по себ-Ь р-Ьчка ничтожная, но, им4я родники, 
представляла изъ себя почти постоянную грязь. Весною, бу- 
дучи подпираема Дн^нромъ, раз.1ивалась на широкое простран- 
ство; а во время дождей, вытекай съ горъ, представляла бур- 
ный потокъ. Въ древности, до полъскихъ временъ, зд-Ьсь 
существовали мосты, что видно изъ расположеи1я мЬстпости; 
а персдъ приходомъ поляковъ и вообще, посл'Ь полнаго разо- 
рсп1я этой м'Ьстности въ 1609, 1634 годахъ, при небольшомъ 
количеств'Ь Свирскаго паселепхя, эти мосты не возобновлялись. 
Сообщен1е совершалось прямо черезъ русло р-Ьчки, а весной 
па лодкахъ. Такъ перевозили и мертвецовъ изъ города на 
кладбище. Псредаютъ фактъ, что одинъ разъ у перевозившихъ 
опрокинулась лодка, мертвый выпалъ изъ гроба, а гробъ по- 
плылъ къ Дн^[^пру. Была комичная сцена ловлен1я мертвеца 
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и гроба Въ дождливую погсду Чуриловка икогда, за отсут- 
ств1емъ лодокъ, отр'Ьзывала прямое сообщен1е жителей Свир- 
ской улицы съ городомъ и базаромь. Поэтому жители снаб- 
жали одпнъ другого припасами, у кого как1е были лигпше: 
*въ одиомъ дом-Ь подь окпомъ нуждаю1Ц1Йся, — говорилъ 
Снитко. — пыпроситъ себ'Ь мяса, въ другомъ масла, соли и т. 
д.; делились другъ съ другомъ при такихъ обстоятельствахъ 
безъ опсаза». Такъ было до устройства черезъ Чуриловку 
пасыпй, сд'ктапной въ 1877 году члепомъ Городской Управы 
Т. В. Пруссмъ. 

Торговыя д'Ьля семейст1^а Хл'Ьбниковыхъ, бла^одЬтель- 
ствовавшпхъ храму п прихожапамъ, какъ уже было пгазапо, 
стали упадать счце съ прошлаго стол'Ьт1я. Этому падеп1ю 
торговли Хл'Ьбпиковыхъ и вообще смоленскпхъ купцовъ спо- 
собствовали МП0Г1Я причины. Заграпичпыя снотентя Хл'Ьбпи- 
ковыхъ и вообпю купцови смоленскпхъ основывались глав- 
пымъ обра;юмъ на сбытЬ разпаго рода хл'Ьба. Но въ Ригу, 
снабжавшую прпморсгае города хл'Ьбомъ, стаю требоваться 
его мепьпте, 1) потому, что въ Балт1Йскомъ мор'Ь открылись 
новые порты, папр : Петербургъ, начавшШ конкурировать съ 
Ригой въ отпотен1п торговли; а у пего явились свои постав- 
ишкп даже пзъ смоленской области, наприм.: купцы пристани 
Гжатской ^), осповаппоп Потромъ Пеликимъ, снабжавшей Петер- 
бургъ хл'Ьбомъ и многими другими товарами; 2) Рига вошла 
въ составъ Русскаго государства, п есяк1й непосредствен но 
изъ ближнихъ м'Ьстъ могъ безпрепятственпо доставлять туда 
хл'Ьбъ. Съ развит1емъ мирной жизни между Россхей и Поль- 
шей являются новые пути для торговли, напр : больга1я стол- 
бовыя дсроги устроенныя императр. Екатериною II; явились 
новые предприниматели, наприм.: стали торговать съ Ри- 
гой города В'Ьлый, Пор'Ьчье. Такимъ образомъ транзитъ хл*- 
ба черезъ Смоленскъ и Еасплю въ Ригу постепенно сталъ 
уменьшаться. Уменьшался онъ потому еще, что тогдашнхя 
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постановлен11Г иочти всЬхъ государствъ воспретили свободный 
ввозъ чужеземиаго хлЬба, вслЬдствхе чего значительно умень- 
шился и самый запросъ хлЬбп изъ чужихъ краеьъ въ Ригу. 
Вь этомъ паюжепш д'Ьлъ торговля должна была изменить 
свой прежнШ обширный вругъ и ограничиться только предЬ- 
ломъ д'Ьйствительпаго требопап1я этого продукта къ Рижскому 
порту, которое оказалось пезначительпымъ. ?.1алоросс1я преж- 
де обращалась къ смсленскимъ купцамъ, какъ къ посред- 
пнкамъ для получен1я русскихъ и иностранныхъ товаровъ. 
Теперь же Малоросс1Я, или Украина, находясь подъ одной 
лержавой со Смоленскомъ. при установившейся мирной жизни, 
находила себ* друг1е ближайш1е пункты для получен1я това- 
ровъ; къ этому надо присоединить и взмельчан1е Дн'Ьпра, служив- 
гааго прежде дешевымъ путемъ или средствомъ для сплава това- 
ра и продуктоьъ. Вообще явилось много причинъ къ ослабленхю 
торговли смоленскихъ купцовъ. А въ частности для ХлЬбни- 
ковыхъ была особая причипа, именно: уменьшен1е количества 
поставки матер1ала для вбйска, потому что войска въ Смолеп- 
ск'Ь содержалось меньше. Во время же нашеств1я французовъ, 
еще бол'Ье подсеклись дЬла ХлЬбниковыхъ всл'Ьдств1е частпаго 
ихъ разорен1я, а также и об'Ьдн'Ьн1я всего Смоленскаго края; 
некоторое время не возможно было добывать въ окружности 
того, что составляло предметъ ихъ доставки въ чуж1я края: 
крестьяне п помещики смоленскхе были ра;^орены. Ткмъ не 
мен-Ье посл4дн1й изъ Хл'Ьбниковыхъ, ДмятрШ Ивановичъ, кото- 
рый тоже былъ свирскнмъ церковнымъ старостою 32 года, 
нродолжалъ еще несколько вести торговлю и оказывать под- 
держку гражданамъ п школ'Ь. Но въ 1833 году у пего гд*- 
то близх Риги погибъ пароходъ: онъ потеря лъ всЬ средства 
и оказался не въ состоян1и поддерживать свое училище. Оно бы- 
ло закрыто, даже свирскШ училищный домъ былъ разобранъ, а 
матерхадъ его употребленъ на постройку теплаго прид'Ьла на 
юго-западномъ углу храма. Этотъ новый придЬлъ устроенъ 
былъ въ честь Бориса и Гл^ба, въ намять 'погибшаго храма 
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этихъ святыхъ на р'ЁкЬ Сиядыеисё, куда съ давнихъ поръ из; 
СвирскоБ церкви совершался и теперь савергоастся крестныВ' 
ходъ ежегодво 24 шля, въ день памяти этихъ святыхъ. 

У НиЕЕитина неправильно обозначенъ годъ устройства теп-^ 
лаго прид-Ьла при Свирепой церкви: 1733 '). Надо было озвачи-и 
1833 годъ, въ который, какъ мы сейчасъ видели, ОЕЪ был!^ 
сложенъ; зат'Ьмъ, въ продолжен1е года устраивался ивоаи-'! 
стлсъ, штукатурились и просыхал» стЬны; а въ 13313 году! 
этотъ теплый прид'Ёлъ, пакопецъ, былъ освященъ. Также пе- 
пра::ильпо названо имя свитыхъ, въ честь которыхъ носвящен*^ 
дтотъ нрид'Ьлъ. Никитинъ иазвалъ алтарь теплаго прид'ЁД! 
именсмъ Ллесандра Свирскаго: ^), такого придала, какъ из« 
в-Ьстно, в'Ьтъ а ие было въ Мвхаило-Архапгельскомъ храифД 
Есть П1)ид:[)..ъ, и то холодный, св. Алепсандра Левскаю, но цщ 
Александра С1'И])СБаго. Ошибочно также Свирс|1ол1у храму на 
объясаеи1й къ алану г, Смоленска 1786 года, хрянящемусй' 
въ Енарх1альвой бнблштек^, принисанъ прнд^лъ нренод. Нила 
Столбенскаго. Въ Свнрскомъ храм'Ь для него не было м4ста; 
р'ЬшительЕЮ нельзя указать, гд'Ь бы могъ пом-Ьщаться еще 
алтарь въ этомъ храи'Ё, кромЁ трехъ уже существовавшихъ. 
Но прид'Ьлъ преподоброму Ни.-:у Оголбенскому, д4йствительро, 
устроенъ въ Смоленске въ 1782 г. только въ лругоыъ древн-Ьй- 
шемъ храм'Ь — ПетропавловсБонъ, что и перепуталъ составитель 
01п,яспен1й къ плану 1786 года. 

ВмЬстЬ съ устройствомъ въ Свирской церкви теплаго придала 
Борлсогл'Ьбскагопоправи1и несколько (въсл'Ьдующемъ 183Сгоду) 
и лрев1пй холодный храмъ, Старивъ Снитко помнилъ, что штука- 
турка тамъ иного попортилась, особенно на хорахъ. Решились 
поновить ее и смести пыль съ иконостаса и арокъ. Снитко, по 
ремеслу — ыаляръ, обиеталъ пыль со ст-йнъ, также иконостаса 
II сыазывалъ вконостасъ ыасломъ. Курошевъ, учоннкъ Х]дпж- 
пика Леонтьева, рзсписивалъ сткны, воспроизводя прсжп1С 
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рисунки и разводы подъ мраморъ, таклсе цоколь по новому 
грунту извести. Эта работа видна на ст'Ьнахъ въ н^которыхъ 
м^стахъ, если пристально вгляд'Ьться: цв'Ьтъ жилокъ мрамора, 
хотя подвеДенъ подъ прежн1й колеръ, однако зам'Ётно выд']^- 
ляется и обозначаегъ снизу граиицу новой работы. Тогда же 
подрисовано вн% опред'Ёленнаго счета, какъ было сказано, 
въсводахъ арокъ, па хорахъ, слово: д,Святъ^; предполагается, 
что тогда же подновлена фреска, изображающая св. Василхя 
1?еликаго. А для теплаго прид'Ьла сделали кошю съ Большой 
древнейшей иконы Богородицы^ танихъ же разм'Ьровъ (въ 1 
сажень высоты и въ 2^/^ аршина ширины). Рисовалъ ее 
Мих. Адр. Щекотовъ, тоже ученивъ Леонтьева. 

Въ 1837 году разбитъ былъ большой колоколъ, устроен- 
ный Вас. Гр. Хл'Ьбниковыыъ. Пришлось его перелить. Над- 
пись на немъ следующая: ;, 1840-го года, ноября 15 попече- 
Н1емъ своимъ Архангельской церкви староста Хл'ббниковъ 
перелилъ колоколъ покойнаго родного дЬда Васил1я Григорье- 
вича Заводчикъ АлексМ Шербининъ. Вязьма^. 

Благодаря существован1Ю двухъ учили щъ: школ* кантони- 
стовъ и училищу д']^тей кавцелярскихъ служителей, Свирскан 
улица стала было распространяться далЬо шламбаума, именно: 
въ 1846 году Городская Дума, по просьб* мЬщанъ, стала отво- 
дить участки земли на плацу, гд* производили свои военныя экзер- 
цицш н'Ёмцы-баварцы, по 15 саж. въ ширину съ платою за каж- 
дую квадратную сажень 3 коп. серебромъ. Тогда разместилось 
тамъ семей 10 м'Ьщанъ, въ томъ числ-Ь и Снитко устрой лъ здЬсь 
усадьбу. Но скоро оба училища были закрыты; да и при Хлеб- 
ников* не было больше приказчиковъ. Поэтому развитхе Свир* 
ской улицы замерло, и благосостоян1е жителей стало кло- 
ниться къ упадку* Этому содействовали еще возвышающ1ЯСя 
цены на жизненные продукты, также уменьшен1е торговли и 
вообще заработковъ въ городе. Случилось еще, что въ хо- 
лодную зиму какого то года сады почти все погибли. Нако- 
нецъ, и Дим. Иван. ХлебниковЪ; уже не плативш1й гильдхи, 
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умеръ. Такймъ образомъ главные материальные рсссурсы свир- 
скихъ м'Ьщапъ къ пр1обр'Ьтен1ю средствъ истощились. Приш- 
лось имъ ограничиться огородничестпомъ и землспагаествомъ, 
и то тЬмъ изъ нихъ, которые им-Ьди своп земли, друг1е стали 
добывать средства исключительно путемъ горгаечпаго произ- 
водства и малярства. Приходъ обЬдн^лъ. 

Лучшимъ доказательствомъ состоян1Я прихода служить пер1- 
одическая смЬна священниковъ этой церкви. Съ 1812 года по 
1870 г. см-Ьнилось только 5 священниковъ; а, начиная съ 
1870 до 1888 года, т. е. въ продолжен1е 18 лЬтъ, ихъ см'Ь- 
пилось 8: среднимъ числохмъ каждый свящспникъ жилъ 2 
года съ небольшимъ ')• Это указываетъ на недостатокъ средствъ 
для ихъ существовап1я съ семьею, т. е.- на бЬдпость прихода. 
По б'Ьдности этотъ приходъ хотели въ 70- хъ годахъ припи. 
сать къ ближайшему Богословскому приходу, а храмъ— закрыть. 
Этому содействовало то обстоятельство, что не было готопаго 
пр1юта для священника и причта, такъ какъ церссовнаго дома 
при этомъ храмЬ не было съ 1812 до 1890 года. 

По закрытш указанныхъ учебныхъ * заведенШ, Свирсий 
районъ остался безъ всякаго училища на долгое время ^}. 



^) Приведешь хровологичесв1й сппсокъ священвиЕОвъ Свпрской церкви съ 
1812 года: Кононъ Лешинск1й, Хоаннъ КурочЕинъ, съ 1880 года Пареешй Доро* 
нинъ, съ 1842 г» Стефанъ Станвевичъ, съ 1852 года Хоаннъ Щегодевъ; а съ 
1870 г. Петръ Соколовъ, съ 1878 г. Вдадимиръ Ьогдановичъ, сь 1878 г. 1аковъ 
Орловъ, съ 1879 г. Хоаннъ иетровск1й, съ 1880 г. Александръ Соколовъ, съ 
1888 г. веодоръ Василевскхй, съ 1885 г. ГеронтШ Каверзневъ, съ 1887—1890 г. 
Але&сандръ Бранцевъ. 

Старостами съ 1812 1ода были: АлвБС^й Шиаулинъ, съ 1881 г. Дмит. Ив. 
Хл'Ьбникоьъ, съ 1863 г. Василхй Копыловъ, съ 1871 г. Илья Луковниковъ, съ 
1881—1887 г. Навелъ Антон. Ь'иридовъ. 

3) Варочеыъ въ 60-хъ годахъ занимался о6учев1емъ д-Ьтей приватно, у себя 
въ дсм'Ь дьячевъ СвирсЕой церкви Стефанъ Ильей ковъ. Только въ 1891 году 
открывается при выстроенноиь церковноиъ дон^ училище иодъ назвав1емъ* 
„Свирская школа грамоты*^, а чрезъ годъ её переименовали въ ,,церковно при- 
ходскую шБОлу'^ Тогда же за ветхостш сломана была церковная сторожка и 
сд^Ьлава новая, бол'Ье просторная; произведены нЬкоторыя друг1я настоятельно 
необходимыя работы на сумму, отпущенную Г. Оберъ-Прокуроромъ Св. Синода^ 
д-Ьйств. тайн. сов. Конст. Петр. Поб^доносцевыыъ изъ ^^ав^щаннаго г-жею Ие- 
дннцевою на украшсше церквей ваиитада. 
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Школа кавтонистовъ кончила свое существованхе въ 1849 
году. Посл^^дннмъ начальвикомъэтой школы, или баталшна, былъ 
подпол ковникъ Бальтасаръ Андр. Корниловичъ. При закрыпи 
школы, опъ подарилъ въ Свирскую церковь образъ кавтони- 
стовъ: Николая Чудотворца. Образъ теперь находится въ тепломъ 
прид-Ьл-Ь за правымъ клиросомъ. На образ* серебряная риза, 
а на ней надпись: «Риза С1я позолочена 1848 года, декабря 
24 усерд1ел1ъ пижнихъ чиновъ инвалидной команды Смолен- 
скаго батал10на военныхъ кавтонистовъ за избавлен1е отъ бо- 
л'Ьзни холеры^. Действительно, въ 1848 году холера была 
сильная повсем1>стно, также и въ Смоленск*, но почти не 
коснулась населеи1я, прилегающаго къ Свирской церкви, какъ 
разсказываютъ старики, исключая одного смертнаго случая отъ 
холеры. Поел* Баталшпа кавтонистовъ, каменный корпусъ 
несколько времени , пустовалъ, а деревянвые флигеля стали 
разрушаться. Въ Крымскую войну они служили помЬщешемъ 
для -передвигающихся ратниковъ. Потомъ деревянные флигеля 
были разобраны, остался одинъ только каменный корпусъ. Въ 
1878 году въ отомъ каменномъ здаши помещаемы были плен- 
ные турки. Зат^мъ, поел* переделки, въ этомъ дом* квартиро- 
ваV^ъ Краснинскхй Резервный батал10нъ. А въ настоящее время 
поел* большой пристройки къ нему и устройства, кром* того, 
новыхъ деревянныхъ корпусовъ на м*ст* больничныхъ фли- 
гелей пом*щается Второй пЬхотный Его Императорскаго Ве- 
личества Соф1йск1й полкъ. Во время существован1я корпуса 
кавтонистовъ, по приказашю какого-то генерала, бывшаго въ 
Свирскомъ храм*, замазали глиной древп1е слуховики, такъ 
какъ галки завели тамъ сиои гн*зда. Теперь эти слуховики 
не везд* прим*твы. Въ 1844 году устроены были новыя цар- 
сшя двери главнаго, или Михаило-Архангельскаго алтаря; а 
въ 1849 году были позолочены царскхя двери въ Александров 
Невскомъ прид*л*. До 1851 года на храм* была гонтовая 
крыша. Купецъ Ив. Навловъ, хоронивнпй на Свирскомъ клад- 
бищ* своихъ родныхъ, пожертвовалъ на храмъ жел*зо, вото- 
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рое и заменило гонтовую крышу; а ва колопольв^ гонтовая 
крыша существовала до 1891 года. Въ 1870 году занялись 
псресмотромъ и установкой всего иконостаса. 11ри этомъ при- 
шлось поновить 1 1 иконъ въ иконостасЬ, такъ какъ доски 
ихъ ссохлись и разъединились Пришлось склеить доски и 
отчасти поправить стерш1еся лики. Работу производилъ мастеръ 
изъ аМосквы за 1500 руб. 

Посл'Ь закрыт1я Училища дЬтсй канцелярскихъ служите- 
лей, домъ этой школы преобразованъ былъ въ Острогъ для 
корчевииковЪу которыми одно время совершенно былъ пере- 
пол ненъ весь острогъ Поел* того устроевъ былъ зд'Ьсь Жён- 
снгй острогъ, ТЬхъ и другихъ арестантовъ по праздникамъ 
водили въ Свирскую церковь. Такимъ ох^разомъ Сиирская цер- 
ковь была одновременно и приходскою п арестантскою. Пос- 
л'Ь перевода отсюда Женскаго острога, домъ этотъ былъ пр!- 
обр'Ьтенъ дворяниномъ Потемкинымъ, отъ котораго, въ свою 
очередь, прюбр'Ьлъ его городъ подъ казармы. Съ т'Ьхъ поръ 
этотъ домъ сталъ называться Потемкинскими казармами. 

Съ расквартироваихемъ Второго пЬхотнаго Его Величества 
Соф1ЙС1|аго полка, хримъ Свирскхй, будучи приходскимъ хра- 
момъ, служитъ вм^сг1> съ т^5мъ м'Ьстомъ молитвы и для войска. 

Такимъ образомъ храмъ пашъ былъ прежде кпяжескимъ, 
потомъ мопастырскимъ, зат4мъ польскимъ xрамо^мъ и опять 
православнымъ приходскимъ въ тоже время и заградскимъ 
кладбищенскимъ; посл-Ь того выполнялъ пазначен1е и постоян- 
но приходскаГо, а вм-ЬсгЬ съ тЬмъ разновременно то учплищ- 
наго, то арестантскаго, то восннаго храма; а приходъ его со- 
ставляетъ теперь населен1е и городское и деревенское. Так1я 
разнообразныя изм-Ьнеихл и назиачсшя претерп'Ьвалъ описы- 
ваемый храмъ. 

Отъ разныхъ невзгодъ и бомбандировапШ въ храмЬ полу- 
чились трещины, впрочемъ не въ дрег.пЬпшихъ его част^хъ, 
а въ польскихъ пристройвахъ. 

Крестный ходъ изъ этого храма 24-го хюля совершается те- 
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перь только на устье Смядынки, бъ колодцу, гдЬ лежало тЬло 
убитаго святого князя Муромскаго Гл'Ьба; но прежде было не 
такъ. Колодецъ этотъ всегда существовалъ, перходически онъ 
ветшалъ и былъ снова поправляемъ, онъ находился на два ар- 
шина дал'Ье БЪ юго-западу; а черпали въ немъ воду прямо ру- 
ками (пе такъ, какъ теперь, т. е. посредствомъ багра или ве* 
ревки). Изъ него билъ источникъ въ ложбину р^чки Смядынки. 
Но въ 1853 году на о ;наченный свяиюпный колодезь было обра- 
щено особое впиман1с. До этот года онъ уже н'^^сколько л'Ьтъ 
билъ въ полуразрушенномъ видЬ; во случилось передъ т'Ьтъ, что 
муромск1й купецъ Ьй гильд1и А. В. Ёрмаковъ, подъезжая изъ 
южныхъ губершй вверхъ по Дн'Ьпру къ Смоленску и им'Ья, какъ 
говорпгъ предан1е, бол'Ьзнь въ ногахъ, увидалъ ветх1й колодецъ 
и узналъ, что это м'Ьсто освящено кровью мученика изъ род- 
ного его города, именно: св. кн. ГлЬба. Ермаковъ, про'Ьзжая 
по \>^к^ вблизи этого м1>ста, призвалъ въ молитв'Ь на помощь 
своего святого съ просьбой объ облегченхя страдаи1и н полу- 
чилъ изц'Ьл'Ё1пе. Проживая н'Ькоторое время въ Смоленск'^, 
Ёрмаковъ добровольно вы.^вя^юя поднять бл1:зъ колодца ыЬст- 
ность, собственно, уровнять покатость берега Смядынки и 
сд1}лать площадку. Начальникъ губерп1и кн. Трубецкой изъ- 
явил ъ на это согласхе. Около колодца устланъ былъ помостъ 
изъ известковаго плитняка и устроенъ деревянный нав^Ьсъ, на 
4хъ столбахъ осЬненный позлащеннымъ крестомь. 24-го 1юля 
упомянутаго года совершалось освященхе обновлепнаго колодца. 
Вотъ какъ описываетъ это торжество очевидецъ событ1я, В. 
Романопичъ: «я былъ свид'Ьтелемъ религюзнаго торжества, ко* 
торос оставило во мнЪ ркдкое, неизгладимое впечатл']^н1е.«. Л 
хочу сказать о крестномъ ход*]^ 24-го 1юля, совершенномъ изъ 
церкви св. Михаила, бол'Ье известной въ народе подъ пазва- 
и1емъ Свирской. къ Смядынскому колодезю. Установлешс тор- 
жества крестнаго хода изъ Свирской церкви къ Смядынскому 
колодезю относится къ временамъ весьма отдаленнымъ. По 
крайней м']^р1>, мы но им']^емъ историческихъ фактовъ; когда 
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и к1мъ и по какому Случаю установленъ этотъ релипозпый 
обрядъ. Въ день 24-го хюля, когда церковь православная празд- 
вуетъ память св. мучеыивовъ благов']Ьр11]|1Хъ кпязей Бориса и 
Гл^ба; нареченныхъ во святомъ крещсн1и Романа и Давида, 
по совершенш литурпи въ церкви св. архистратига Михаила, 
двинулся изь этой церкви крестный ходъ къ колодезю, близъ 
Ботораго палъ Благоверный кп. ГлЬбъ, Хоругви и икона Божь- 
ей Матери (С1шрской) предшествовали многочислепьлмъ бого- 

мольцамъ Праздники релипозные есть завЬтъ церкви, за- 

в'Ьтъистор1и. Съкакимъ торжеством!», съ кавимъ благоговкн1емъ 
народъ единодушно старается „воздать Бож1я Богови^!.... По 
пришествш на м'Ьсто, было отправлено молебное пЪше съ 
бодосвящен1емъ. ВсЬ съ хрйст1анскимъ рвещемъ стремились 
къ колодезю, желая удостоиться быть окропленными водою, 
источникъ котораго обагренъ святою кровью мученика 
Гл'Ьба. 

Вотъ сиова церковныя хоругви заколыхались, тронулись 
съ м'Ёста иконы, и весь священническ1й клиръ, и все собра- 
ше народа двинулось къ древнимъ развалинамъ церкви во имя 
св. Бориса и Гл'ЬСа. Высошй курганъ, образовавш1пся падъ 
м'Ьстомъ усыпальницы князей, въ настоящую минуту былъ 
увЪнчанъ хоругвями, а на вершин'Ь кургана поставленъ образъ 
Бож]еи Матери. Зд'Ьсь, гд1> была усыпальница, или на м'Ьст'Ё) 
освященномъ останками князей смолепскихъ, отправлена пани- 
хида; и тихое умилительное п'Ьп1е: ;, Со святыми упокой" тро- 
нуло всЬхъ до глубины душп. 

Чудная и для русскихъ только понятная представилась 
картина. Сотни л'Ь'.ъ, какъ на этомъ самомъ м'^стЬ воздвиг- 
путъ былъ храмъ во славу велич1я Божьяго, и— не престанно, 
ежегодно русскхе чтутъ память своихъ князей владыкъ. Вотъ 
истинно подданическая верность, свойственная едва ли не од- 
нимъ только русскимъ! Не гордость руководить нами, а истина. 
Событ1е нами описываемое служитъ лучшймъ доказательствомъ 
в'Ьчной памяти къ бывшимъ владЬгелямъ земли русской и 
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благоговейной верноподданнической признательности къ доб- 
лестпымъ йхъ потомкамъ* *). 

Въ настоящее время крестный ходъ не направляется кь 
развалинамъ монастыри и не служится тамъ панихида, пото- 
му что м'Ьсто это перешло въ частныя влад'Ьн1я, какь и мЬста 
Спасскаго и Козьмо-демьянскаго монастырей. А колодецъ нуж- 
дается пъ капитальномъ ремонте; пзпЬстковаго же плитняка 
около него уже давно нЬтъ. 



Пъ последнее время съ быстрымъ движеи1емъ археологи- 
ческой и исторической науки, древн1й храмъ ппшъ сталъ 
обращать па себя впимап1е ученыхъ путешественниковъ и 
изследователей древностей, прхезжаюп^ихъ въ Смоленскъ. 

А въ 1888 году 28 1Ю.1я осчастливилл своимъ пос^щешемг 
нашъ храмъ Его Императорское Высочество Велик1й Князь 
Владимхръ Александровичъ съ Своею Супругою, Великою 
Княгинею Мар1ею Павловною, и изволили осматривать ста- 
ринный фрески, иконы и гробницу основателя храма. 



ш шт ^ 



^) Си. губ. в-Ьдом., часть неофиц. № 81, 1853 г. 
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сольство Сигизмунда П1 къ Тушиицамъ. Король посылаетъ 
изъ-подъ Смоленсва войско подъ Москву съ гетманомъ Жол- 
ке^кимъ. Оставлен1е царемъ Василхемъ Ивановичемъ Шуй- 
екимъ прес'гола. Верховная Дума предлагаетъ королевичу 
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герь короля*, но король желаетъ упрочить Москву лично за 
собою. Новне приступы къ Смоленску. Ирибыпе великихъ 
пословъ въ Сйирск1й станъ. Пунктъ гд^ они размещены были. 
Неудачные для короля переговоры съ послами о сдач1^ го- 
рода. Большая мина подъ Грановитую башню. Да^ьн'|1Йш1е 
переговоры. Отсылка великихъ пословъ въ Польшу, въ ка- 
честве воевно-пл^нныхъ. Вздпе кр'Ьлости города, и гибель 
населешя . . , . . . 101 — 159 

ГЛАВА V. Состоян1е княжеской м'Ьствости и храма 
въ польскую эпоху отъ 1611 — 1654 г. 

Количество остапшагося населен1н въ Смоленске и новое 
заселев1е крепости. Тевтонское — магдебургское право, даро- 
ванное городу. Распоряжеп1я Сигизмунда Ш, неблагопрЬтныя 
для раввит1я торговли на форштадт:Ь. Заботы Сигизмунда о 
возможно большемъ привлечен]и въ крепость жителей и объ 
украшен1и ея. Состоя н1е города въ 1627 году, на основан1и 
сохранившейся отъ этого года картинки Смоленска. Религи- 
озная жи<1нь смолянъ. Епископы того времени и нхъ мъсто 
жительства. Монихи ])азныхъ орденовъ въ Смоленск'^. Состо- 
яы1е храмовь и монастырей въ форштадт'Ь. Политическое со- 
СТ0ЯН1С Смоленска 1(0 смерти Сигизмунда П1. Р'Ьше1пе царя 
Михаила Оедоровича овлад'Ьгь Смолевскомъ. Приготовлеше 
ьъ упорной войн'Ь. Осада Смоленска Шеиаымъ, увр1)плен1я 
осаждающихъ, подкопы и взрывъ Олшвщ дальн-Ьйшая осада. 
Появлен1е короля Владислава съ войскомъ подъ Смоленскомъ. 
Постепенное отражеше осаждающихъ, помощь осажденнымъ. 
Заня11е королемъ укр1;пленныхъ московскихъ позиц1Г). Капи- 
тулящя ПГеина. Состоян1е Смоленска въ 1637 году, на осно- 
вавш картины Гондхуса. Опвсан1е Свирскаго храма посл'& 
переделки его поляками 160 — 217 

ГЛАВА VI. Состоян1е княжеской местности и храма 
со времени возвращен1я Смоленска царемъ 
АлексЬемъ Михаиловичемъ подъ РоссШскую 
державу въ 1654 г. до 1812 года. 

Уоходъ царя • Ажекс!^ Михаиловича подъ Смолеискъ и 
взят1е города. Населев1е Смоленска и въ частности фор- 
штадта. Преобразованхе католическвхъ и уыхатскихъ храмов ъ 
въ православные. М^сто жительства арххепископовъ^ 
скихъ. Основаше новаго Троицкаго монасты] 
храмовъ въ форштадт^. Процв^тан^е посада перМГ Ц)1яост1ю 
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гороха. Оаисав1е Смоленска, сд^лавное въ „Менуарахъ''— > 
Лизека. Устройство Кронверка. Купцы Хлебниковы въ фор- 
штадт^. Украшен1е города новыми каменными постройками, 
также и Свирской церкви. Устройство новыхъ кладбищъ на 
окраинахъ города и построев1е многихъ новыхъ церквей. 
Благод-|^я1Пл куаг^а Басилхя Григорьев. Хл^бнавова. Устрой- 
ство имъ Свирскаго училища. Пристройка теремка въ Севр- 
ской церкви. Церковный домъ при этомъ храм* .... 218—263 

ГЛАВА VII. Состоян1е бывшей княжеской местно- 
сти и храма съ 1812 года до настоящаго вре- 
мени по 1888 годъ. 

Нашеств1е Наполеона. ЗанятГе Свирской улицы француз- 
скими войсками. Битвы въ районе Свирскаго иредм'&стья. 
Пожаръ въ город'Ь. Взят1е кр'Ьпости. Состоя Н1е Смоленска 
подъ власт1ю фравцузовъ. Обратное движев1е Великой ары1и. 
Взрывы башенъ и пожары. Очищен1е города отъ труповъ. 
Постепенное возобновлевхе Свирскаю храма. Благол^ян1я 
городу и Свирскому храму императора Александра Павло- 
вича. Бытовая сторона смоленскихъ м']^щапъ 1-й четверти 
текущаго столМя. Заботы о город*]^ императора Николая 
Павловича, его милости городу. Д-Ьятельвость гражд. губер- 
натора Н. И. Хм'1^льницкаго. Улучшен1з Свирской улицы. 
Устройство тамъ Школы и Батал1она Кантонистовъ, также 
Училии;а д1^тей каицелярскихъ служителей. Прх^дъ и осмотръ 
города и Свирскихъ учебныхъ заведеы1й имиераторомъ Иико- 
лаемъ Павловичемъ. ПрхЬздъ въ городъ и въ Училвще д'Ьтей 
канцелярскихъ служителей Государя-Цесаревича. Уменьшев1е 
торговли смолянъ и куицовъ Хл^бниковыхъ; причины эгог *. 
Закрыт1е Свирскаго Хл'Ьбниковскаго училища. Устройство 
теплаго прид'Ёла во Сцирскомъ храм'Ь въ честь св. Бориса и 
Гл'Ьба. Закрыпе Школы кантонистовъ и Училища д'Ьтей кан- 
целярскихъ служителей. Об'Ьдн^н1е прихода. Развообразныя 
назначенхя Свирской церкви. Ворисогл'Ьбсий колодецъ и еже- 
годный крестный ходъ туда изъ Свирскаго храма. Пос:Ьщен1е 
храма Его Иуператорскиуъ Высочествоуъ Велиииуъ нназеуъ 
Владии1ромъ Александровичеуъ съ супругою, Ея Иуператор- 
сиииъ Высочествоуъ, Великою княгинею Мар'юю Павловною; 
разновременное посЬщен1е храма членами разыыхъ археоло- 
гическихъ и историческихъ обществъ . , .... •ьо4 2У5 
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